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Sedinta de la 2 Mai 1897. 


Omenii de cari e vorba aici n’aü fost nică eroi, nici binefăcători ai 
omenirii. Biete figuri modeste, ei se recomandă atenţiunii și compätimi- 
rii prin nenorocirea, lipsa lor de succes. Îi găsim de la un capăt al 
Europei la altul: unul more la Stockholm, altul împrumută, pentru a 
trăi, la Segovia, un al treilea înebunesce la Moscva. Pentru f6rte pu- 
tint, paradisul domniei s'a deschis, si pentru forte scurtă vreme. De cei 
mai mulţi nu seim unde şi-au sfirşit dilele. 

Descurearea chiar a acestor misteri6se personagii nu e tot-deauna 
usérä, şi confundarea lor cresce nesiguranța domnitôre în amănuntele 
istoriei nôstre. Ast-fel Papiu înclină a crede că «Stefan, fiul lui Ale- 
xandru», ar fi același ca si Stefan Bogdan (1), că Wolfgang ar fi con- 
curentul lui Bogdan Sasul la Constantinopole, despre care vorbesce 
Walter (2), că Ionașcu, dis Bogdan, al lui Ureche, se pote identifică 
cu acest din urmă aventurier. (3) Şincai vedeà în Petru Alexandrovici, 
numit une-ori Cazacul, pe Stefan Läpusnénu din 1589 —90. (4) Chiar 
în ultimele prelucrări ale istoriei. Românilor, confusiuni de acéstä na- 
tură sunt încă destule. 


(1) Zesaur, 1, p. 22. 

(2) Zbid. 

(3) Zbid., p. 69. ont 

(4) Editiunea IT, la anul 1592, IT, p. 390. 
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Întâiü: sunt aceste interesante figuri nisce sarlatanï ? Asà se consideră 
de obiceiu aventurierii noștri, fără multă dreptate, cred. Există feluri 
mai dibace de a înselà pe Gmeni, si meseria eră periculésä. Li se de- 
deaü ajutore forte putin strălucite si, când vre-unul se presintă a doua 
Gră, eră invitat politicos să-și curme visitele. Îi vedem însă mai pe 
toţi cerend să fie duși la Constantinopole si, cu tote că numirea Dom- 
nilor ajunsese un fel da joe de bursă pentru capitaliştii de tâte nému- 
rile ce furnicaü în Constantinopole, Gmeni săracă ca dînşii trebuiau să 
aibă un alt sprijin pentru pretentiunile lor. 

Vedem pe unii, cari duc până la bătrâneţe viéta acésta de cerse- 
torie şi umilire ; şi o asemenea stäruintä se pote explică greu din partea 
unor Gmeni, cari se dedeau drept ceea ce nu erau. Când tipuri de 
acéstä din urmă specie vor apäré, urmărirea domniei fine un mo- 
ment numai si pretendentul improvisat se întâree, după ce şi-a cercat 
norocul, la ocupatiunile lui anteridre. Ast-fel, acel «secretar» venețian 
Locadello, care, întețit de o Evreicä si de nisce şarlatani din Constanti- 
nopole, cere Moldova în 1622, ca fiind «loan-lacob-Voevod;, fiul r&po- 
satului «Aron-Voevod», cu tote că tatăl său trăiă încă şi eră bine cu- 
noscut, (1) 

Trebue ţinut în sémä apoi faptul că teribila concurenţă între com- 
peţitorii la domnie, cei mai mulţi în adevăr fii naturali de Domni, si 
interesele private ale ambasadorilor dedeaü nascere uşor celor mai 
insultätére svonuri. Nu e sigur, de pildă, că Aron ar fi fost Evreu: 
cronicele ar fi spus cevă în acéstä privinţă. Numele de Abraham chiar, 
cu care-l gratificä Papa, nu eră neobicinuit în Moldova, şi întîlnim la 
sfîrşitul secolului al XVI-lea un Postelnie cu acest nume. (2) Despre 
Petru-Schiopul, a căruia origine domnéscä eră necontestabilä, de pe 
tată şi de pe mamă, spuneă ambasadorul german la Constantinopole, 
Pezzen, că ar fi fiul unui «negustor de găini din Cairo»; acelaşi pre- 
sintă pe Cercel ca pe tiul unui Evreu din Salonic (3); Heidenstein, se- 
eretarul Regelui Poloniei, face din Aron, protegiatul lui Sigismund Bă- 
thory, un fost rândas la orajduri (4), iar o cronică ardelână crede că 


(1) Hurmuzaki, 1V>, p. 392 și urm. V. p 3893: -Serive esso Locadello a suo padre».— 
Un alt Locadello, de loc din Bergamo, Bartolomeii, tăceă negoţ în Orient prin 1629-43, 
V. ibidem, p. 431, 441, 445, 447, 449-50, 492, 495, 500-1, 525. 

(2) La 22 August 1595 (Hurmuzaki, III, p. 485) si la 27 (Suplement II, p.345). 

(3) Vatra, IT, p. 296, col. 1; Hurmuzaki, III, p. 130-1. 

(4) Heidenstein, Rerum polonicarum ab excessu Sig. Augusti libri XII, Frankfurt- 
pe-Main 1672, p. 317, col. 2: «incerti generis homo, ex agasone in locum eum provec- 
tus fuerat. 
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Răsvan a fost întâiu curier (cursor) al lui Cercel (1); după Poloni, în 
fine, loan-Vodă ar fi servit, în 1561, la loan Fierlei, voevod de Lublin 
şi mareşal al Poloniei. (2) Până şi Sultanul Murad a fost bănuit că e 
fiu de Evreu. (3) 

Înainte de a îndeplini sarcina de identificare a pretendentilor din 
vâcul al XVI-lea, înainte de a le descrie vicţa rătăcitore, o explicare 
este de nevoe. De ce în vâcul al XVI-lea, cu deosebire în a doua ju- 
mätate a lui, acâstă fecunditate a aventurierilor politică, rîvnind la 
tronul ţărilor nostre? 

Una din cause e veche, datézä de la organisarea Principatelor ro- 
mâne. Aici, ca în multe alte ţări europene, există un amestec de 
drept suceesoral și de electivitate. Domnii trebuiau să aibă sânge dom- 
nese în vinele lor, atâta numai. Din posteritatea Voevodilor, téra eră 
liberă să alégä pe ori si cine. Mai târdiu, când acest drept s'a redus 
la o închinave de tormă din partea ţării, cel ce s'a putut impune a 
fost Domn. Acésta, chiar dacă sângele domnesc nu-l aveà. 

Viéta pe care o duceau Domnii celor două ţări avea însă un ca- 
racter férte putin cumpétat din punctul de vedere al relatiunilor sexu- 
ale. Cei doi mici despoti se deprinsese a-și vedé capriciile uşor împli- 
nite. Dacă Forgach, care caută să exagereze nota barbară a ţărilor 
române cu ori-ce ocasiune, greşesee, de sigur, când spune că Domnul 
«trăesce, după placul seu, cu fetele boerilor» (4), si acest scriitor, si 
Reichersdorfer, si Veranesies spun, în termini aprâpe identici (5), că 
fiii legitimi si fiii naturali succed de o potrivă. Acești din urmă erau, 
firesce, nenumărați: Regii Ungariei aveau tot-deauna, dintre dinşii 
mai ales, un stoc de pretendenți la disposiţiune; în Rodos, în Cipru, 
în Alep, în Alexandria, în capitala Imperiului otoman chiar, nesfir- 
sitt bei si beizadele așteptau ocasiunea favorabilă pentru a esi la ivélä 


(1) Chron. Fuchsio-Lupino-Oltardinum, |, p. 121. lar Turcii îl declară +renegat 
ture», Hurmuzaki, IV*, p. 212. 

(2) Lasicki, în Papiu, III, p. 256. Cf. Nic. Costin, în Kogălniceanu, ed. IL, |, p. 
455. După Hurmuzaki, II, p. 652 (raport al lui H. Rueber, 22 Decembre 1572, care 
reproduce spusele lui Bogdan Läpusnénu), eră «ein beschnittener Armenier. Şi 
Petru-Schiopul se arată ca cireumeis, de rapârte de ambasadă! 

(3) Szamoskozy (ed. Mon. Hung. Hist.), I, p. 1845. 

(4) «Est autem in consuetudine gentis, ut princeps libere cotat cum filiabus no- 
bilium», Forgach, ed. Acad. ung., p. 220. 

(5) V. Forgach, îbidem, p. 518; Veranesics, în Papiu, III, p. 179; Reichersdorf, îbi- 
dem, pag. 139. 
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cu pretentiunile lor, îmbogăţind pe demnitarii turci la desele meza- 
tură pentru domnie. (1) 

Când însă fiii naturali au o situatiune egală cu a celor-lalți în cât 
privesce moştenirea tronului, controlul legitimităţii pretentiunilor e forte 
orei. În vechia Norvegie, unde obiceiul eră același, se întrebuinţă 
marele mijloc de dovadă al evului mediu; încerearea prin foc: după 
legea Sfîntului Olaf, mama pretendentului trebuiă să-şi întărescă afir- 
matiunea, luând un fer ars în mână, «asà că ori-ce om din Norvegia pu- 
teă să-și cerce norocul.» (2) In ţările nostre, se adoptase obiceiul bul- 
gärese al semnelor speciale întipărite pe corpul copilului îndată după 
nascere. (3) Prin aceste semne, fiul pelarului Mysen Tysen Hannes 
din Braşov a descoperit că în vinele sale curge sângele lui Stefan- 
cel-Mare (4); mulţămită acelorași semne, Ştetan-Surdul descoperi, dintre 
cei doi fraţi ai sti, ce i se presintarä, la suirea pe tronul Munteniei, 
care eră adeveratul Lazăr. (5) 

Tureii adoptaü însă, pentru a satisface formele, un mijloc mai ex- 
peditiv, care se întrebuintà si pentru probarea legitimitätit la per- 
sonele private din ţările nôstre, anume jurătorii (6); ast-fel, prin jură- 
tori verifică Vizirul în 1577 pretentiunile basarabesci ale empiricului 
Italian din Rhodos, doctorul Rosso. (7) Şi, fiind-cä eră uşor a găsi ase- 
menea sprijine între nemulţămiţi şi pribegi, numărul candidaţilor, au- 
tentici sau ba, deveni enorm. «Dacă o mie dintre ei ar fi ridicaţi în 
aceeaşi di pe tron si tot atunci ar fi ucişi, imediat altă mie li-ar urmă 
fără preget, socotind că au fost fericiţi dacă au stat măcar odată în 
scaunul părintese. Atâta ambitiune are şi un popor barbar !» (8) 

(1) Gerlach, Tagbuch einer in der Türkey 6-jührigen Rom. Kayserl. Gesandt- 
schaft, 1674, in-folio, p. 353, col. 2; Hurmuzaki, Supl. Li, p. 94. 

(2) Dahlmann, Geschichte von Dünnemark, UI, (Hamburg 1841, p. 355. 

(3) «Stygma quoddam ignito imprimitur ferro», Reichersdorfer, loc. eit., p. 139. 
Autorul a fost de douë ori sol la Rares; #05d., p. 122. Asupra compunerii cărţii sale, 
V. si Xorrespondenzblalt des Vereins für siebenbiirgisehe Landeskunde, red. v. ]. 
Wolff, Sibiiu 1883, p. 61-7; Archiv des Vereins, XV, p. 612 şi urm.; Are für 
üsterr. Geschichtsquellen, t. XXI, p. 223—93. «Quae, cum filios pepererint, nota quadam, 
veluti signo, inurunt». Forgach, p.220. Pentru semne la Bulgari, v. Zonaras, Cron., 
ed. Basel 1557, III, p. 193; despre Alusianus, în Stritter, Memoriae populorum, Pe- 
tersburg 1774, II, p. 653, nota, sai Papiu, III, p. 144. 

(4) Chr. P-Lup.- OU. 1, p. 71 (vestigia quaedam in corpore). 

(5) Zbid., p. 88—9. 

(6) V. casul lui Dispot în Hasdeu, Cuvente den betrami, I, p. 164—5. Pentru jurä- 
tori, Xenopol, Zst. Rom., IV, p. 127 si urm. 

(7) Mem. Ac. Rom, Seria II, XVIII, p. 22--23. 

(8) Vevanesies, loc. cit, p. 181. 
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Pentru a scăpă de aceşti concurenţi, posesorii momentani ai scau- 
nelor domnesci din Moldova si Muntenia întrebuinţai omorul, chiar 
de frate (1), otrava, stäruintele la Turci pentru exilarea cât mai de- 
parte a inimicului, cererea ca acesta să le fie predat. (2) Când îl aveau 
în mână, uciderea nu eră numai decât necesară. Românii de atunci, 
ca si Grecii lui Homer, voiau să aibă înainte de tote în fruntea lor 
un om întreg. Se căută «faţă frumâsă, înălţimea şi frumuseţea corpu- 
lui.» (3) Un schilod eră înlăturat în profitul unui candidat mai chipeș, 
fie si cu drepturi mai puţine. Serupulositatea fiind mare în acâstă pri- 
vintä,—se cunose numai doi Domni «însemnați» în secolul al XVI-lea, 
Bogdan Orbul si Petru Schiopul, cari îşi trag porecla din defectele ti- 
sice ce aveau, — o slutire, ca tăiarea nasului, tăceă adesea pe cel mai 
neastâmpérat să-şi găsâscă odihna. (4) Nu se tăiă nasul întreg; alt-fel 
doctorul care a «botit» nasul lui Nicolae Milescu n'ar fi putut isbuti 
să facă a dispäré orï-ce urmă a operaţiunii suferite (5); se extirpă nu- 
mai păretele despărțitor al nărilor, «ca unui cal lesesc». Banii însă fă- 
ceaü pe Turci să nu tie tot-deauna sémä de acâstă pată fisică a con- 
curentului: Alexandru-cel-Réü a fost ast-fel însemnat la nas şi a 
domnit totuşi. (6) Nici asà nu se putea deci desfiintà cu totul sémînta 
pretendentilor. 

În epoca din istoria nôsträ anteriérä secolului al XVI-lea, preten- 
denţii nu atrag atentiunea prin viţa lor vagabondă. Cine-vă nu pote că- 
pêtà tronul afară de hotare decât la Turci, sau la cele doué popôre 
creștine cu pretentiuni de suzeranitate asupra nôsträ : Ungurii si Polonii. 
Puţini deci dintre fiii naturali ai Domnilor, dintre aventurierii cari îşi 
atribuese acestă calitate, pot să-şi găsâscă sprijin. 

În véeul al XVI-lea însă, douë lucruri capitale se petrec în situa- 


(1) Același, îbid., p. 160. 

(2) Doi fraţi «din némul Domnilor munteni» fură ast-fel trimişi lui Mihnea în 
1588 (Hurmuzaki, 1V:, p. 137, No. LXXVI). 

(3) Gratiani, ed. Legrand, Paris 1889, p. 173. 

(4) Szamoskôzy, III, p. 200: casul lui Constantin, rival al lui Miehaiu-Vitezul si 
slufit de acesta în Alba-Iulia: «Castratio autem nasi fit ex infima eius parte, frus- 
tillo vix apparente desecto. Id solet fieri Vaivodarum genere natis.... Hoe.... ita pro- 
tinus animos submittunt.., ut vix unquam amplius ad cum magistratum aspirare 
ausint»; Bethlen, VI, p. 19 şi urm.: ceasul lui Stefan, fiul lui Cercel, pretendent 
contra lui Radu Șerban în 1604. Cf. Xenopol, II, p. 803, nota 5, si Orichovius (Or- 
zechowski), Annales Poloniae, ed. Danzig: 1643, p. 128. 

(5) Neculcea, în Kogălniceanu, ed. II, II, p 190. Stefänitä Lupu se lecuise şi el 
de însemnarea la nas ce suferise din ordinul lui Gheorghe Stefan. 744. p. 187. 

(6) V. mai departe. 
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tiunea politică a ţărilor orientale, lucruri cari crese în chip neasemënat 
mai mare şansele unui om dibaciü, cari permit la mult mai multi can- 
didati să-și facă pretentiunile cunoscute. Întâiă, aşezarea Casei de Habs- 
burg pe tronul Ungariei. După lupta de la Mohâcs, în care se sfirsi 
vechiul regat unguresc unitar (29 August 1526), în locul mortului Rege 
Ludovic II, două adunări aleg doi Regi deosebiți. loan Zâpolya se suie 
ast-fel pe tron la 10 Novembre, iar Ferdinand de Austria, fratele lui 
Carol Quintul si soţ al Principesei Ana, fiica. Regelui Ludovic, la 16 
Decembre următor. Môrtea lui Zăpolya nu conteni luptele pentru co- 
rônä, ceea ce aduse, în 1541, expediţiunea Sultanului Soliman şi crearea 
unei a treia Ungarii, Ungaria turcă, pasalicul din Buda. Rivalitatea 
pretendentilor creștini dură până ce, în ajunul morţii sale, Ioan-Sigis- 
mund, fiul Regelui Ioan, încheiă cu Maximilian de Austria pacea din 
16 August 1570; un tractat germano-ture o precedase în 1568. Aceste 
două acte consacră, pentru un véc aprôpe, divisiunea tri-partită a 
Ungariei, 

Strînsa legătură dintre acestă ţâră şi Imperiu pune pe concurenţii 
la scaunul ţărilor române în atingere cu acesta, deci cu întrâga lume 
germană. Principii din Casa de Habsburg, în timpul luptei de cinci- 
deci de ani aprope cu dinastia Zäpolya, înţeleg apoi folosul diver- 
siunilor, contra acesteia si a Porții, dinspre. térile de la Dunăre. Pre- 
tendenţii, chiar dacă nu sunt ajutaţi pentru moment, din raţiuni poli- 
tice, sunt primiţi totuşi bine de familia imperială, păstraţi cu îngrijire 
pentru timpul când aparitiunea lor ar fi de nevoe. Aşă se explică reu- 
şita tentativelor lui Despot, mai ales. 

Faptul însă că aceeaşi familie domniă în Imperii si în Spania şi 
aveă la dispositiune Italia puneă în primejdie existența celor-lalte 
state continentale. Mai direct ameninţată, prin blocarea hotarelor sale 
de ţări habsburgice, Franeia se pune în fruntea resistenter. Regele Fran- 
cisc I, care personifică mai bine acestă luptă contra tendinţelor de stă- 
pânire universală ale Casei de Austria, se pune în înţelegere şi cu 
inimicii acesteia din Orient. El sprijină pe Zäpolya, trimete la dînsul 
în 1527 un ambasador special, Antoniu Rincon (1), si încheiă cu Re- 
oele ungur un tractat de alianţă, la 28 Octobre al anului următor. (2) 

(1) Fessler-Klein, Gesch. von Ungurn, IL, Leipzig 1874, p. 415. Erà un Spa- 
niol, deci numele de Rincon, pe care i-l dă cartea lui St.-Priest: Mémoires de l'armn- 
bassade de France en Turquie, Paris, Leroux, 1877, p. 31, e gresit. 

(2) V. Charrière, Négociations de la France dans le Levant (în Collection des do- 
cuments inédits), 1, p. 162-9; Das Bündnis Johann Zäpolya's mil K, Franz IL. von 


199 PRETENDENTI DOMNESCI ÎN SECOLUL AL XVI-LEA fi 


- Prin acest tractat, Ducele Henric de Anjou, fiul mai mare al Regelui, 
eră adoptat de Zâpolya. Aceluiași plan de imbrätisare a statelor habs- 
burgice de către domenii politice cu suverani francesi se datoresce ale- 
gerea lui Henric de Valois, fratele lui Carol IX, ca Rege al Poloniei, 
în 1573. 

În același timp, relaţiuni erau legate între Francisc I și statul cu 
care nimeni nu îndrăsnise încă în Europa să intre în legături diplo- 
matice, Turcia. În 1534, un cavaler de Rodos, Jean de la Forest, plecă 
în misiune secretă la Sultanul, care mai fusese visitat, din partea he- 
gelui, de către Rincon în 1531 şi, înainte de dînsul, de Ungurul loan 
Frangipani. (1) Seria misionarilor politică şi apoi a ambasadorilor fran- 
cesi la Constantinopole e de la acâstă dată neîntreruptă. 

Încă din vâcul al XV-lea, Veneţia, făcând pace cu Sultanul, îşi trime- 
sese iarăși bailii la Constantinopole. (2) Imperiul eră represintat în ca- 
pitala statului turcese cu începere de la 1544, când un Portughes, 
Damian de Goes (Goess) (3), tusese trimes de Împăratul Carol V. 
Primul ambasador engles, Harebone, sosi la 1578, aducând Padisahu- 
luă, din partea Reginei Elisabeta, un césornic preţios, trei lumînări de 
argint suflate cu aur şi nout câni englesesci. Succesorul lui Harebone 
(1588), Eduard Burton, jucă un mare rol de mediator în afacerile Ar- 
déluluï (4); în 1591, Porta adună material, în provinciile sale, pentru 
300 de corăbii cerute de Elisabeta, cu banii ei, contra lui Filip IL (5) 
În sfîrşit, Florenţa (din 1574) (6), Genova (din 1563) (7) avură agenţi 
la Pôrtä; relatiuni diplomatice se stabiliră, în 1577, până şi cu «Padi- 
şahul Spaniei». (8) Apoi, în anul Hegirei 1021, se înfăţişară, după Naima, 
chiar si soli cu presente de la «valiul Olandei, o térä vecină cu Ocea- 
nul, la Nordul Francieï:. (9) 


Frankreich, von Karl Schuller, în Arckiv des Vereins für siebenb. Landeskunde, 
TI, p. 320-8; Ferdinand des Ersten Bemiihungen win die Krone von Ungarn, von 
dr. Stanislaus Smolka, în Archiv für ost. Gesch. LVII, p. 1 si urm. 

(1) St.-Priest, p. 29—38. 

(2) Romanin, Storia documentata di Venezia, IN, p. 383 şi urm. 

(3) Gerlach, p. 24, col. 2. 

(4) Hammer, IV, ed. din 1839, p. 40, 157, 160, 277. 

(5) Chron. F.-Lupino-Oltardinum, Y, p. 87. 

(6) Hammer, o. €, p. 39, 154, 159. 

(7) Inedite. 

(8) Hammer, w. e. p. 39-40, 113; Zinkeisen, Gesch. des osm. Reiches, III, Gotha 
1855, p. 497 si urm. Pentru cele-lalte Puteri, v. bid., p. 397 si urm, 

(9) Naima, Annals of the turkish empire, tx. Fraser, Londra 1832, I, p. 411. 
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Prin acâstă intrare a Turciei în lumea politică europénä, preten- - 
denţii la domnie câstigarä mijléce nouë de stäruinte. Puterile apusene 
priviaü cu compătimire pe rătăcitorele personagii cari se presintaü 
tot-deauna ca principi detronaţi sau despoiati de positiunea la care 
aveai drept ca «moştenitori legitimi» ai scaunelor domnescă române. 
Spiritul de clasă făceă pe suverani să dea ordine pentru stäruinte 
ambasadorilor lor din Constantinopole: Henric III s'a purtat ast-fel 
cu Cercel; Henric IV cu acesta şi loan Bogdan; Ştefan Bogdan fu 
sprijinit energic si cu statornicie de representantul lui Iacob I pe 
lângă Portă. De multe oră, din ambiţiune sau, mai ales, din lăcomie 
de bani, ambasadorii luau de la sine apérarea vre-unui pretendent; 
nu scim dacă d'Aramon aveă ordine regale pentru a cere Turcilor 
restabilirea lui Pétrascu-cel-Bun (1), dar Burton a stăruit din pro- 
pria sa iniţiativă, fără instrucţiuni, pentru aducerea pe tronul Mun- 
tenieï a Banului Michaiü. (2) În 1616, ambasadorul frances ar fi primit 
50 000 de galbeni pentru a vorbi în favérea lui Alexandrut Movilă. (3) 
Întâiul ambasador al Olandei stătii dou&-decă si sépte de ani în Con- 
stantinopole şi făcu avere cu stäruintele pentru numirea Domnilor şi 
patriarchilor. (4) 

Sunt interesante, pentru a dovedi că Domnii noştri înţelesese de 
timpurii importanţa relatiunilor statornicite între Turcia si Apusul 
europén, cele cuprinse întrun chrisov al lui Läpusnénu, cu data 
de 24 Martie 1565. Alexandru-Vodă aveă Gre-cari cunoseïnte de poli- 
tică generală: în 1554, el réspundeà solilor ardeleni,mustrându-i: «Nu 
vedeţi că Regii Franciei, Angliei, Poloniei sunt forte puternici, tot asà 
şi féra Moldovei şi cea Muntenescă, si totuşi dau cu toţii bir Împăra- 
tului şi sunt gata să facă ori-ce la porunca lui ?» (5) În documentul citat 
mai sus, Domnul Moldovei recunôsee ca fit legitimi ai séf pe: Bogdan, 
Stefan, Ionaşcu, Ilie, Petru şi Constantin. Sultanul, dice el, va alege 
după môrtea lui «pe acela care se va găsi mai vrednie să slujâscă 
Prea Săninei Sale Porţi». «Iar dacă acel fiu al meu nu va găsi pri- 
mire la Portă si se va duce la popôre străine şi-şi va plecă fruntea 
cu rugäminti la Înălţimea Sa Împărătâscă a Austriei sau la Măria 
Sa Regele Poloniei sau la Regele Franciei, la hegele Angliei sau la Do- 


(1) Hurmuzaki, Supl. Ii, p. 59, No. CIX. 

(2) Bothlen, IV, p. 274-8, după manuseriptele lui Petru Grigoroviei Arménul. 

(3) Iorga, Acte şi Fragmente, I, p. 191. 

(4) Aloisiu Contarini către Doge (8 Maiii 1638), Hurmuzaki, IV2, p. 497. 

(5) Szilagyi, Mon. Comitialia Transylvaniae, |, p. 512 (si Hurmuzaki, IIS, p. 180) 
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gele Veneţiei, ce vor fi pe vremea aceea şi vor domni peste térile lor», 
Principii Europei sunt rugaţi să-i sprijinéscä pe lângă Portă, pentru 
a pute să capete scaunul domnese. (1) 

Acel care recomendà obicinuit pe pretendenți suveranilor catolică 
din Apus eră Papa. După ivirea reformei si statornicirea doctrinei nouë 
intro parte din statele supuse autorităţii religiose romane, o serie de 
prelați capabili, inteligenţi, cuprinşi de focul proselitismului, se suie 
pe scaunul apostolic. Pentru a compensă perderile de teritorii suferite 
în Occident, Papii din vâeul al XVI-lea visézä anexarea de provincii 
schismatice în Resărit. Lupta dintre Casa de Austria si Tureï, luptă cu 
înfăţişare de cruciată împotriva necredinciosilor, cresce autoritatea 
generală a Papei, dar, în special, amestecul sëü în atacerile ţărilor 
orientale. În 1571, Împăratul cugetă să reunâscă în contra Sultanului 
pe Regele Poloniei, pe cei doi Domni români şi, pote, pe Tar. (2) Douë 
decenii mai târdiu (1594), Papa aruncă pe Sigismund Bâthory asu- 
pra Turcilor, trimeţend, anume pentru a-l decide, pe vărul Principe- 
lui, Andreiu, atunci cardinal-episcop de Ermeland, deci prelat polo: 
nes. (3) Alexandru Comuleo fu însăreinat, în acelaşi an, cu o misiune 
în tot Orientul creştin, care trebuiă să formeze o ligă în potriva Sulta- 
nului. (4) Nunții papal: Speziano, episcop de Cremona, la Praga, epis- 
copii de San-Severo, Malaspina şi Caserta, în Polonia, monsignor di 
Cervia, apoi tot Malaspina, în Ardél, îşi dau silintele celemai mari 
pentru a adună întw'o ligă creştină state rivale, ca Imperiul, Princi- 
patul Transilvaniei si Polonia. 

(1) Documentul, care, deşi curios, nu pare să fie pläsmuit de vre-un pretendent, 
e datat din laşi; ni Va păstrat o traducere (?) latină atflătove în Archiviul imperial 
din Viena. Hurmuzaki, II, p. 532. Ordinea fiilor Domnului e cea întimplătore, 
însă, atară de Ilie singur, toți cei-lalţi tii sunt menţionaţi si în diterite acte ale lui 
Alexandru. Ast-tel, unul, din 20 Aprilie 1555 (7063), citeză pe loan şi Bogdan (Wi- 
ckenhauser, Gesch. der Klôster Homor, S. Onufri, Horodnik: und Petrauz, Cernăuţi 
1881, p.102-3), altul, din 5 Aprilie 1558, pe: Bogdan, Petru si Ioan (același, Woronelz- 
Pulna, 1888, Probe, p. (08-109), altele, din 1 si 16 ale aceleiaşi luni, pe aceiași trei (Uri- 
earul, XVIII, p. 155, 200). Venelin a publicat un document al lui Alexandru, cu data 
de 11 Aprilie 1559, în care găsim pe: Ionasco, Bogdan, Michail si Petru (p. 171-3). 
Documentele lui Bogdan citeză pe Petru, Constantin si Michail (Uricarul, X, p. 
136-9, 163-4; XIII, p. 89; XVIII, p. 169 si urm, 177 etc.). Vedi si mai departe, în 
acest volum, si Melchisedek, C/u'on. Romanului, 1, Bucurescei 1874, p. 200, Aici 
(p. 202), Melchisedek suggerézä cu dreptate urmărirea acestor Lăpuşneni între pre- 
tendenţii citați de Ureche. 

(2) Raport venețian din Constantinopole (28 Martie 1571), în Hurmuzaki, VIII, p. 164. 

(3) Bethlen, III, p. 175. CE. p. 288 (trimeterea lui Laurenţiu Paleologul). 

(4) Hurmuzaki, III, passim; Bethlen, III, p. 1%; Chron. Æ-L.-Olt, p. 106. 
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Miliția devotată a Sfîntului Seaun, principalul séü instrument de 
propagandă, Tesuitif, apar în Ardél, chemaţi de Stefan Bâthory, încă 
înainte de anul 1578, când succesorul lui Stefan, Christofor, le încre- 
dinţeză crescerea fiului seu Sigismund, născut totuşi dintr'o mamă 
calvină. (1) În 1579, dieta din Turda le întäresce acest privilegii de 
educatori. (2) Goniţi de nemulţumirea generală a ţării si, cu t6tä opu- 
nerea elevului lor, de dieta din Mediaş (Decembre 1588), ei revin în 
1595 la Cluj, Monostur si Alba-lulia, unde-şi aveau institutele de edu- 
catiune. (3) 

Din Ardél şi Polonia, unde un colegiu de Lesuiti e fundat la Polock, 
în 1578, sprijiniți de Bartolomeu Brutti, favoritul lui Petru-Schiopul, 
misionarii vin în Moldova pe la 1588—89, risipindu-se prin orașele 
săsescă si unguresci din Carpaţi. Mancinelli, Warszewiecki visitară pe 
Domn: eră vorba să se facă şi un colegiu. Mitropolitul Gheorghe Mo- 
vilă, dintr'o familie cu rădăcini în Polonia, recunoscuse autoritatea 
papală si cedase asupra lui «filiogque» încă din 1588. (4) Până şi în 
clerul constantinopolitan, eu tôte silintele analôge ale reformatilor, cari 
împrăștie broşuri de propagandă printre Greci, Mitrofan, viitorul pa- 
triarch, sărută, se dice, piciorul Papei, ca mitropolit de Cesarea, şi sluji 
leturghia înainte-i, dându-se drept representant al bisericii orientale. (5) 

Nu toţi pretendenţii însă alegeau calea intervenţiunii diplomatice. 
Mulţi dintre ei preferiau să se impună Turcilor, cari, rezemati pe pu- 
tere, o respectaü pretutindenea. Întâi cucerirea ţării şi apoi o recu- 
nôscere, torte posibilă, —— Despot eră un exemplu, — din partea Porții. 
Se întimplă că, tocmai în acestă epocă, douë minunate unelte de nă- 
vălire se presintä doritorilor, în erupările militare ale Haiducilor si 
Cazacilor. 

Necontenitele incursiuni pe graniţă ale Tureilor si Imperialilor din 


(1) Chr. F-L-OUt., p.70, 81, nota 192; Szamoskozy, I, p. 199—201; Teutsch, Gesch. 
der siebenbürger Sachsen, IL, ed. IT, 1874, p. 80 si urm. 

(2) Teutsch, 4. ce; Mag. Tôrtenelmi Tăr, 1893, p. 119. 

(3) 1bid.; Bethlen, III, p. 550; Teutseh, 7. e; Tôrt. Tr, 1889, p. 37. 

(4) Vatra, I, p. 78, col. 2; Engel, Gesch. der Kosaken, p. 76. 

(5) Gerlach, p. 459, col. 2; Crusius, Zrcogr'aecia, Basel 1584, p. 289—90. — Pentru 
uniunea unei părți din Cazaci cu Biserica romană (1590), v. Engel, Gesch. der Kosa- 
ken, p. 92. Nouë episcopi iscălese actul de uniune din Brzese (12 Iunie 1595), p. 98 
si urm. La 23 Decembre 1595, decisiunile primite şi întărite de Rege sunt presen- 
tate Papei prin doi delegaţi (p. 100). Cu tote protestările exarehului Nichifor si 
ale partidului ortodox, al doilea Sinod din Brzese întăresce decisiunile celui dintâiü 
în chip solemn, la 6 Septembre 1096 (p. 104—5). 
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Ungaria făcuse cu neputinţă prin acele părţi de loc viéta unei popo- 
raţiuni aşezate si muncitore. Omenit de térä, säräcitt de prădăciuni, 
îşi lăsau ogôrele arse si luau în mâni puşea hoţului. Asà se formă în 
al XVI-lea vée o glâtă nesfirsitä, compusă din tote nationalitätile ce 
se întilnese pe malurile panonice ale Dunării: Unguri, Sârbi, Români, 
şi, eventual, alte naţionalităţi. În timp de pace trăiau din vingarea ro- 
bilor, pe cară la nevoe îi luau din propriile lor familii; ori-ce prilej îi 
păsiă însă gata de luptă: aveai, spune un istorie ungur, numai faţa 
de 6meni; cele mai rafinate erudimi erai dilnica lor distractiune; operau 
călări si pedestri. Purtau obicinuit calpacul unguresc cu cele două pene 
de cocor, o haină scurtă, paloşul şi puşea aşezată oblie pe spinare. 
«AI noştri», dice Szamoskăzy, «îi numese haiduci si martaloti; Tătarii: 
Cazaci.» (1) 

Tot Cazaci se numià si cea-laltă asociatiune de pradă, aşezată la 
hotarele Poloniei despre Tătari si Moscoviţi, la Nipru, în «ţâra de gra- 
niţă», sau Ucraina. Necontenitele năvăliri ale Tätarilor din Crimea, 
mai ales după ce ei distrug sau absorb perivalii lor de același nume, 
trăitori la Volga, Nogaii (1510), crează si pe malurile Niprului 0 po- 
poratiune prädalnicä analégä cu Haiducii unguri! Locuitorii din Bra- 
clav, Caniev, Cereassi si părţile vecine își fixézä cuibul în nepätrunsele 
ostrôve ale Niprului, de unde atacă pe Tătar în genul acestuia, si de 
multe ori în téra lui chiar. Condemnati la morte sau la pedepse grele, 
țărani fugiţi de greutăţile serbieï, aventurieri din tote ţările si de tote 
némurile, soldaţi rémast fără plată (2) şi fără ocupatiune în urma unui 
'ăsboii îneroşă necontenit; numărul acestor Gmeni îndrăsneţi şi ener- 
ici. De la locul aşezării lor (3), aceşti <desperatis se numiaü Nizovi 
sati Zaporojeni, «de la praguri»; Tätarit le dedeaü însă numele mon- 
golic de Cazac, vagabond, om fără căpetâiu, nume care a învins. (4) 
La începutul secolului al XVI-lea, ci sunt organisati în regimente de 
către Ostatei Daschievică, care primise ca résplatä pentru serviciile sale 
starostia de Cercassi si Caniev (+ 1537). Răsboiul dându-le singur pânea 


(1) CE Szamoskôüzy, I, p. 195; Bethlen, V, p. 95—7; Csomôri Zay Ferencez (1505—"0) 
ivta Thalléezi Lajos, Budapesta 1885, p. 25; J-Thüry, 76r0k tôrténetirok. I, Buda- 
pesta 1893, p. 57, nota 1; Hurmuzaki, II5, p, 741-2. 

(2) Ca în 1582, cu trupele ce servise contra Rusilor si de cari dieta nu se ocu- 
pase. V. Enoel, Gesck. der Kosaken, p. 85--6. De acolo am luat tot eeca ce însemn 
aici asupra Cazacilor. 

(3) Zbid., p. 81. 

(4) Aşă că, după Gorecki (Papiu, III, p. 221), si Polonii (ca nostris:) îi numese 
ast-lel. 
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de tote dilele, «tinerimea zaporojană», cum se numiaü pe sine, spri- 
jinesce pe toţi aventurierii cari au nevoe de 6meni; merge sub stégu- 
rile lui Albert Laski, lui Despot, tamiliei Potevă. Un hatman al Caza- 
cilor rîvni însăşi corâna domnescă a lui Stefan-cel-Mare: Dimitrie Vis- 
nievtchi, care fu dat de Tomsa Turcilor şi peri «în cârlige» (1) la Con- 
stantinopole. Plângerile Turcilor împotriva lor fură nenumérate: Re- 
vele Stefan Bâthory şi cancelarul loan Zamoyski încercară, în ultimul 
sfert al secolului al XVI-lea, să-i facă o forţă militară utilă regatului, 
dar orînduită şi disciplinată. Constitutiunea din 1576 fixă numérul Ca- 
zacilor inmatriculati la 6.000 şi le dädù o organisare, cu un hatman, 
o soldă anuală de un galben şi o blană pentru fie-care, un loc de 
reşedinţă a guvernului fs{arsina). Cea de la 1590 îi puse sub comanda 
hatmanului corânei, opri crescerea numerului lor prin elemente anar- 
chice, le promise, în schimbul linisteï ce vor observă în timp de pace, 
o soldă anuală. Decapitările de hatmani, atacurile cu forță regulată 
nu isbutivă însă să le schimbe firea. Ei remaseră soldaţii sălbatecă ai 
tuturor causelor; prigonirile administrative şi relioiâse (Nizovii erau 
ortodoxă) (2) isbutiră numai să le înstrăineze inimile de patria lor, 
Polonia. Pe uscat, ei mergeau pedestri cu {abära, de care, când se 
închideau întinsa, se frângeă asaltul călărimii usôre a Tätarilor; pe 
mare, şeicele lor coborau Niprul, prădau côstele europene şi asiatice 
ale Mării Negre, ca odată ale Gotilor. Omeni voinici, purtau calpac şi-şi 
läsaü părul ca o cédä pe spate. Răsboiul eră elementul lor; îl făceau 
pentru pradă, dar de multe ori fără interes, pentru-că eră răsboiu. 
"Când îi întrebi», spune un Polon din a doua jumătate a vâcului al 
XVI-lea, «pe aceşti Cazaci, de ce se expun primejdiei cu atâta uşurinţă, 
ei obicinuesce a răspunde: chiar de n’ar fi alt folos, tot încă ne ajunge 
să ne mângâiem tineretele eu o petrecere ca acésta.» (3) 

Potrivirea atâtor împrejurări politice favorabile:--lesgarea Orientu- 
lui musulman şi anexelor sale creştine de Apus, stabilirea de relaţiuni 
între papalitatea dorită de proselitt si schismaticit din Resărit, suirea 
Casei domnitére în Imperiu pe tronul Sfintului Stefan, aflarea Ia disposi- 
tiune a celor douë minunate mijléce de năvălire, Haiducii si Cazacii, 
explică numérul mare al aventurierilor cu pretenţiuni asupra tronurilor 
românescă ce se manifestă în acâstă epocă. Într'un medii atât de fa- 
vorabil, specia trebuiă neapărat să se desvolte. Ea mai eră favorisată 


(1) Ureche, în Kogălniceanu, ed. II, I, p. 217. 
(2) V. p. 202, nota 5. 
(3) Columna, lui Traian, 1879, No. 50. 
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si de cosmopolitisarea vietei europene, de tot mai marea desvoltare a 
gustului de călătorii, de strîngerea relatiunilor între popôre. Sträinul 
eră mai bine primit decât înainte, fiind-că sosirea lui nu mai părea 
cevă cu totul neobicinuit. Prietenos eră védut ori-ce om care-şi dedeà, 
cu drept sau fără, un titlu ilustru. Cälétoriau ast-fel gratis mari alchi- 
mişti, cu suite de căte 26 de persâne (1), descendenţi de familii impe- 
riale, ca Lusignan Paleologul, care căpetă de la Veneţiani locul de 
‘äpitan al cetăţii Peschiera (2), şarlatani, ca acel Pavel Scalich, pre- 
tins Scaliger şi marchis al Veronei, pe care baronul Ungnad îl numiă 
“fiul séü» şi om genial («aines wunderlichen sinnreichen ingenii»), eare 
aveă documente de la Papa, de la Universitatea din Bologna şi ale 
căruia contracte erau iscălite de Ducele de Württenberg si alţi mari 
seniori germani. (3) 

Ordinea ce voiu urmă în expunerea vietei aventurierilor domnescă 
va fi aceea a descendenteï pe care şi-o atribuiau, cu o dreptate pe 
‘are nu tot-deauna o putem fixă pe deplin. 


I. Pretendenti neidentificabili. — Danciu Tepelus. 


Un raport al ambasadorului venețian în Imperiu, G. Contarini, po- 
menesce, la 9 Septembre 1521, de un «Duce Zani din Moldova, gonit, 
acum sunt câti-và ani, de fratele său. La acâstă dată, exilatul arată 
lui Contarini că a servit fără folos pe Împăratul Maximilian I, ca 
şi pe Carol-Quintul, dar că ar dori să trâcă, pentru practica militară, 
în serviciul vre-unui Principe amic, precum ar fi, de pildă, Dogele. Am- 
basadorul îi recomandă să se adreseze şi aiurea. Contarini părăsi 
peste puţine dile Bruxela si eniematicul Iani dispare. (4) 

În 1558, Regina Isabela a Ungariei, indienată de omorul pribegilor 
de către Mircea Ciobanul, trimete la Portă, eu un credincios al ei, pe 
"Vlad Voevod». Pornit în Februarie, pretendentul, deşi sprijinit de 
Ardeleni si de ambasadorul Franciei, térà aliată atunci cu Regina, nu 
isbutesce. În Iulie, Mircea obţine, prin bani, de siour, exilul lui Vlad 


(1) Kerns Tagbuch, in Westenrieder, Beiträge zur vaterländischen Historie, |, 
Münehen 1788, p. 154. 

(2) Arch. de Stat din Veneţia, Senato Terra, reg. 67, f° 17 Vo-18 (decisiune din 18 
Novembre 1595). 

(3) V. asupră-i, Ar'chiv für st. Geseh., XX, p. 215 si urm, si restul bibliografiei, 
citat acolo. 

(4) Hurmuzaki, VIII, p. 49. 
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si al boerului Radu Socol, care plecase la Constantinopole prin Maiü; 
în drumul spre Rodos, ambii sunt înnecati. (1) 

În acelaşi timp, tabăra germană aveă şi ea un pretendent la dispo- 
sitiune. Battista Castaldo, generalul suprem al lui Ferdinand I, în- 
tretineà în satul «Zecoly» din comitatul Thuréez pe un Aron-Voevod 
al Moldovei. D-l Hasdeu a descoperit în Museul din Pesta chitante 
de ale lui din 1557—1562; la 1569, pensiunea eră primită de véduva lui 
Aron, Ana. (2) 

În Februarie 1508, Radu-cel-Mare, Domnul Munteniei, eră bolnav 
de morte. (3) La 28 ale luneï el trăiă încă, însă viéta-i mai ţină puţine 
dile numai. (4) La 6 Aprilie încă, Regele Ungariei, Vladislav II, care 
doriă să statornicâscă un Domn noii înainte de probabila sosire a 
Tureilor cu pretendentul lor, serie ambasadorului seu în Muntenia, 
Emeric Czobor de Szent-Mihaly, că cetele Sultanului au trecut Du- 
nărea, dar că boerii voesce, în locul mortului Radu, pe «un 6re-care 


aia 


fii al Voevodului Tepelus>. Ambasadorul eră invitat să întărâscă téra 
în acéstä idee; trupe unguresci şi moldovene trebuiau să aducă, fără 
intârdiere, pe protegiatul Regelui. (5) 


(1) Zbid., Supl. Ii, p. 12—3. Cf. Fessler, III, p. 577—8. 

(2) Traian, I, No. 6; Engel, Gesch. der Moldau, p. 194 Aron ma domnit; d-l 
Picot, care susţine contrariul, a înţeles greşit un raport care privesce pe preten- 
dentul muntén Radu Ilias; acesta fntr'adevér sprijinit pentru luarea scaunului de 
Castaldo (Picot, Chr. d'Urechi, p. 308—9, nota si Hurmuzaki, II, p. 302 si urm.). 

(3) Engel, Gesch. der Walachei, p. 191—2; Hurmuzaki, II, p. 572-8, 

(4) I. Bogdan, Vlad Tepes, Bucuresci 1896, p. 70, nota 1; Viéfa și braiul lui Ni- 
fon. de Gavriil Protul, ed. Erbiceanu, Bucuresci 1888, p. 59. 

(5) Engel, Loc. cit, p. 192; Hurmuzaki, Joe. cit. «Fiul lui Tepelus» nu pote fi al lui 
Tepes (?), deci Mihnea (v. mai departe) si din următorele cause: Ţepeş nu e numit 
nici odată până târdiii decât Dracul (Drăculea) (Bogdan, loc. cf, p. 60-1); există, doi 
ani mai târdiu, în Ardél un «fiu al lui Tepelus», anume Danciul, şi nu avem nică 
o rațiune de a nu primi identificarea; în sfîrşit, ceea ce decide întrebarea, Domnul 
pus de Turci, înainte de sosirea plănuită a Ungurilor cu «fiul lui Tepelus», eră, după 
o serisore a Regelui Vladislav către Sigismund de Polonia (Acta Tomiciana, 1, 
p. 256; Hurmuzaki, Il?, p. 574-5): +quidam filius condam Dracule voievode, Mihne 
vocatus.» După 0 scrisore cu sciri venețiene, Zureis pun pe Mihnea, fiul unui -Dra- 
cole», aşedat pe tron şi apoi gonit de Turci în Ardél fibid., VIII, p. 41—2). Aceste 
scrisori hotärese si asupra genealogiei lui Mihnea, care ar mai pute fi privit ca 
fiul lui Vlad Călugărul (Xenopol, IT, p. 470; Dracul se dice lui Vlad Dracul si 
lui Vlad Tepes; de ce nu şi Călugărului (fiul lui Vlad Dracul), observă d-l Ghibă- 
nescu, Arch. soc. se. şi lit, VIII, p. 390; cf. VII, p. 111-147?) dar nu ca al lui 
Dracea Armaşul (Gavril Protul, ed. cit., p. 59). Cf. Bogdan, Joc cit, p. 51-6, 69-74, 
134; Ghibäneseu, loc. cit, p. 378-9. Vedend în Vlad Călugărul un pretins Vlad Te- 
pes redivivus, sar explică multe lucruri. 
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Tepelus e, precum se seie (1), Basarab-cel-Tînăr, tatăl lui Neagoe,—sau, 
pentru a-i da numele de Domnie, Basarab III,—al lui Preda, regent sub 
Teodosie (2) si al unui al treilea personagiu, cu numele de Danciu. 
Acest Danciu se refugiase, când anume nu scim, în Ardél şi trăiă 
în suita Voevodului acestei provincii, viitorul Rege loan Zâpolya. În 
scrisGrea către Czobor, Vladislav cereă ca pretendentul să fie trimis 
la Buda, de unde eră să se organiseze expeditiunea. 

La 5 Lunie însă, sprijinitul Tureilor, Mihnea, fiul lui "Ţepeş (7), eră 
solid aşezat în scaun si oferiă pace vecinilor, cărora le datoriă recu- 
noseintä din vremea când fusese adăpostit de dinşii. (3) El făceă pro- 
puneri mai avantagiôse pentru Rege decât tote traetatele încheiate cu 
predecesorii săi, «numai să nu fie gonit». Totusi Vladislav eră încă 
decis, în lulie, să nu tolereze pe noul Domn, cel putin «în conditiu- 
nile actuale» färä garanţii nouă. (4) 

Dar, în 1509, amenințările lui Mihnea, care-şi schimbase politica (5), 
avură succes, aşă în cât causa lui Danciu fu părăsită: Domnul cel 
noi e cuprins în tractatul ungaro-polon din acelaşi an; el trebuiă să 
fie apérat la nevoe contra Turcilor. (6) 

Danciu se fixă, după cât se pare, la Sibiiu, dar nu-şi părăsi visurile 
de domnie. Eră considerat ca un om periculos, căcă, la retragerea în 
Ardél a lui Mihnea, gonit de Turcii nemulţumiţi cu creatura lor, fuga- 
rul avi prudenţa să cérä, pe lângă salv-conductul regal, pe lângă garanţia 
nobililor şi clerului ardelén, un angagiament anume din partea lui 
Danciu, că-l va lăsă în pace. (7) Acésta nu-i folosi mult: profitând de 
lipsa momentană a tîinérului Mircea, fiul Domnului, Danciu, unit cu 
Sêrbul Dimitrie Iacsich, ruda unui om important, întrebuințat în negocia- 
tiuni diplomatice şi favorisat odată de Radu-cel-Mare (8), si cu un boer 
muntén, pregătesc asasinarea lui Mihnea. Lângă biserica catolică din 
Sibiiu sau, după alt isvor, în piaţa oraşului, conspiratorii străpung cu 
furie pe acela care luase corâna lui Danciu Basarab. Mârtea lui Mihnea, 


(1) V. Xenopol, II, p. 423-4, care nu deosebesce pe cei doi Basarabi contempo- 
rani cu Ştefan-cel-Mare, £ 

(2) Hurmuzaki, VIII, p. 51; Const. Căpitanul, in Magasinul istorie, I, p. 158. 
Cf. însă Revista Romdnă, t. 1, p. 1728-30. 

(3) Bogdan, Joe. eit., p. 71-2; cf. p. 134. 

(4) Acta Tomiciana, 1, p. 25-94; Hurmuzaki, loc. cit, p. 574-5; ef. p. 575-6, 5717-80. 

(b) Bogdan, Zoe. cit, p. 71-2 

(6) Hurmuzaki, II:, p. 601. 

(7) Engel, loc. cit. TI, p. 195-6; Hurmuzaki, loc. est. p. 610-11. 

(8) În 1504, Radu-cel-Mare cäsätoresce, cu pompă mare, pe Pârvu, nepetul stu 
de soră si fiul Marelui-Logofét Stoican (Stayko; cf. Gavriil Protul, p 63) cu fiica lui 
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popular printre Sibieni, fu îndată resbunată, tot asà de sângeros: Mircea, 
cu orăşenii, calcă locuinţele ucigaşilor şi-i om6rä. Trupurile lui Mihnea, 
Danciu şi Iacsich aşteptau în aceeaşi di înmormîntarea. (1) 
Resbunătorul tatălui seu, tinérul Voevod Mircea, comandase în Mun- 
tenia trupele domnesci, se refugiase înaintea lui Neagoe, care luptă 
pentru Vlädut, si întovărăşise pe Mihnea în exilul său. (2) După 
scenele sângerâse de la 12 Martie 1510, véduva Domnului ucis, anume 
Voica, împreună eu acest Mircea, sunt luaţi sub protectiunea Regelui 
(15 Maiü) (3): omorul lui Danciu şi Iacsich fusese considerat de auto- 
torități ca o vérsare de sânge legiuită. (4) Voica stätù un timp la Si- 
biiü, unde Mihnea fu îngropat în biserica Dominicanilor ; la 9 August 
1511, ea părăsise de curînd acest oraș pentru a veni la Brașov. (5) 
Mircea, care încercase o năvălire în Muntenia contra lui Vlädut (6), 
fu reclamat de acesta, care se împăcase cu Ungurii si fusese recu- 
noscut de dînşii. Un ordin al Regelui Vladislav aduse strămutarea lui din 
Braşov la Buda, prin Făgăraş. Banul Severinului, Varnava de Bela, 
împlini acestă misiune, cu tôtä împotrivirea pretendentului (lanuarie 
1511). Cumnatul lui Mircea, Dragomir, care luase în căsătorie pe o fată a 
lui Mihnea, după mârtea acestuia, trecu în Muntenia. Mircea însuşi 
isbutesce a fugi din Buda, în Iulie 1512, şi se îndrâptă, prin Ciceü, 
spre Moldova; la 19 ale lunei, Regele ordonă aspru oprirea si închide- 
rea fugarului. (7) Acesta scăpă însă, după cât se pare, în Turcia și 
ambasadorul venețian din Imperiu afirmă, la 10 Novembre 1521, că pen- 
tru dinsul, pentru «Mircea-Voevod, fiul r&posatului Mihnea, cel gonit 
de Neagoe», a făcut Mehemet-Beg, Românul turcit, expeditiunea sa în 
Muntenia; ambasadorul credeà chiar că «vitezul» Mircea a fost pus pe 


condam Demetri laksit», al cărui fiu eră Dimitrie Iacsich din 1510. Copie de seri- 
sore a lui Radu către Braşoveni, pentru a-i pofti la nuntă, Joi înainte de Sf. Ilie, 
(18 Iulie), în Bibl, Acad. Rom. 

(1) CE. Engel si Hurmuzaki, loc. cit. şi Şincai, ed. II, II, p. 195-200; copii de do- 
cumente ardelene, în Bibl. Acad. Rom. 

(2) Gavriil Protul, p. 69. 

(3) Engel, Loc. cit, I, p. 194--5; Hurmuzaki, loc. cit, p.609. 

(4) Engel, p. 195—6; Hurmuzaki, Zoe. cit, p. 610 —11. 

(5) În 1519 încă socotelile Braşovului citézä pe :voevodésa lui Mihnea” (Hurmu- 
zaki, IT, p. 303). 

(6) Gavriil Protul, p. 72; cf. Xenopol, LI, p. 475. — Acesta un copil, muri, tăiat 
de Neagoe,la Bucuresci, în diua de 23 Ianuarie 1512, abiă de 16 ani, după o dom- 
nie de un an şi nouë iuni (Gr. Musceleanu, Monumenteie străbunilor, partea I, Bucu- 
resei 1873, p. 51). Dintre inseripţiunile de la Délu, Musceleanu nu dă pe a lui Radu- 
cel-Mare, îngropat, după Gavriil Protul, tot aică (v. ed. cit. p. 58—9). 

(7) Copii de documente ardelene, la Bibl. Acad. Rom. 
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scaun de Turci si că domnesce. (1) De la acestă dată, nu mai eunéscem 
nimic despre dînsul, căci e sigur că Mircea Ciobanul eră fiul lui Radu- 
cel-Mare; tôte documentele lui constată acésta. (2) 

La 7 Decembre 1521, Stefan Bâthory, Vice-Voevod al Ardâlului, re- 
comandă însă Brasovenilor pe «acest Dan Voevod, care se dice a fi fiu 
de Domn muntén». (3) În Téra-Românéscä, anarchia eră desăvîrşită pe 
vremea celor «sése Domni, dintre cari unora nu li se scie nici numele». 
Orăşenii trebuiau «să-l utiliseze şi să-l păstreze până la timpul cuve- 
nit». (4) Pretendentul cunoscut nouë prin acest singur document eră 
pote fiul tînerului Dan, tăiat de Vlad Tepes. (5) 


IL Badica-Voevod. 


Acest personagiü curios numit a fost unul dintre pretendenţii cari 
îşi disputară corôna Munteniei după môrtea lui Neagoe-Basarab (15 
Septembre 1521). (6) Succesorul acestuia, copilul Teodosie, sub tutela 
Démneï-véduve Despina, nu fu recunoscut de boeri, cari proclamară 
pe un anume Vlad, ce se numiă înainte de suirea sa pe tron Dra- 
gomir Călugărul si eră pote fiul lui Vlädut (+ 1512). (7) În aceeaşi 


(1) Hurmuzaki, VIII, p. 51. 

(2) Mem. Acad. Rom., seria 2-a, XVIII, p. 2, nota 3. 

(3) «Hune Daan waywodam, qui nominavit se filium wayvodae Transalpini fore». 

(4) «Utendum et usque tempus oportunum illie se preservaturum.» Inedit, la Bibl. 
Acad. Rom. 

(5) Bogdan, Joc. cit. p. 13. 

(6) Biserica episcopală a mănăstirii Curtir de Argeş, Bucuresci 1886, p. 42. Of. 
Ureche, p. 187; Bogdan, Vechile cronici, p. 201 (Macarie vorbesce de sése preten- 
denti, adecă: Vlad, Vladislav, Vladislav din Brașov, Radu, Bădica și Domnul ucis în 
1522). Chipul lui Teodosie se află la Snagov, Odobescu, Serieri, 1887, II, p. 414. 

(7) Asà ni se pare numai că se pot împăcă menţiunea socotelilor din Brașov, care 
vorbese de Vlad încă din 1521 (si în Hurmuzaki, Il", p. 387, 388) si scrisorea din 
Engel (si în Hurmuzaki, loc. cit. p. 375; cf. o alta pe pag. 374), care vorbesce de 
réscôla lui Dragomir. As sacrifică bucuros pe Radu Călugărul al cronicelor mun- 
tene, asà de târdii si de confuse, personagiü necunoscut de alte isvôre (v. si Bog- 
dan, loc. cil.). Socotelile Brașovului ar fi deosebit pe cei doi Radu, pribegi în aceeaşi 
térä (énovus» de la p. 455, an. 1523, n'are, de sigur, sens deosebitor). Apoi, unicul 
Radu din socoteli stă tot-deauna aläturea de Despina, pe a căreia fată, Ruxandra, o luă 
Radu de la Afumaţi (cf. Tocilescu, Zsf. Rom., plansa XV, si Hurmuzaki, loc. cit., p. 
524-5). Pentru descendența lui Vlad, v. îbid., VIII, p. 51. Radu eră însurat în 1523 
cu altă nevastă, care se află la Brașov în Aprilie. Pe Ruxandra o luă de soţie la 
21 Ianuarie 1526 (inedit la Bibl. Acad. Rom.), în Sibiiu. 
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vreme, 'Lureii, comandaţi de un Basarab turcit, Mehemet-Beg, trece Du- 
nărea, cu chip de a sprijini pe moștenitorul legitim. Vlad e omorît şi 
Turcul domnesce în Muntenia alăturea cu Teodosie şi Domna, ce se aflau 
în puterea sa. Un conflict se iscă însă între dînşii, aşă în cât Despina în- 
tâiü, apoi ginerele ei de mai târziu, Radu, proclamat de Domn în împre- 
juräri necunoscute sigur, trecură munţii în Aprilie 1522. Teodosie fu 
expediat de ruda sa Mehemet la Constantinopole si muri acolo înainte 
de 1526. (1) Ajutat de Voevodul Ardéluluï, loan Zäpolya, Radu, dis 
de la Afumaţi, trece pe la Presmër în Muntenia, în luna lui lunie 
1522, la sfîrşit. Bătut însă, el se întorsese iarăşi în Téra-Bârseï, la 15 
August, si începe îndată a se gäti de răsboiii. În Octobre, e restabi- 
lit a doua Gră de Zâpolya, care trece munţii în persénä, Joi înainte 
de $. Coloman (9 Octobre), si se întâree la 13 Novembre, prin pasul 
Branului, cu prinşi. Un «Domn» fusese tăiat; un altul eră pote încă în 
inchisôre la Braşov. (2) Mehemet-Beg, care organisase féra ca o pro- 
vincie turcéscä, trecuse înapoi Dunărea. Dar, la 18 Februarie 1523, 
găsim pe Radu, gonit, aflându-se la Mediaş cu Despina. Întors o clipă 
a treia Gră, el face pace cu Turcii, cari îl înlocuese însă cu un anume 
Vladislav. La 25 Iunie, fugarul adună pe locuitorii. Bârsei, pentru a 
se sfătui asupra celor de făcut. Însă, cu tâtă plecarea Turcilor din 
térä, Vladislav își pästrézä scaunul. 

Pe când Radu pribegiă pe la Sibiiu, un alt Vladislav si Badica trimet 
soli în Muntenia (20 Octobre 1523). Acesta din urmă, odată Comis şi 
unul din r&sbunătorii morţii regentului Preda, vérul séü primar (3), 
ocupă un moment o parte din térä, dă diplome şi confirmă privilegii 
Bârsanilor, cară îl adăpostiseră. O menţiune din socotelile Braşovului 
vorbesee de un boer trimes de «Bădica, Voevodul Munteniei». (4) Totuși 
Vladislav se menţine, dând un document încă la 24 Iulie 1524, si Radu 
face o nouă expediţiune cu succes. La sfîrşitul lui 1524, acesta répusese 
pe Vladislav, cu ajutorul Turcilor din Belgrad, si se duce la Portă 
pentru a căpătă confirmarea. Turcii chémä la începutul anului viitor, 


(1) Hurmuzaki, Il, p. 624 —E interesant că Mehemet, nemulţumit cu stăpânirea 
asupra Munteniei, îndémnàä pe Braşoveni să-şi asigure pacea, dând bir Turcilor 
(inedit în Bibl. Acad. Rom.). 

(2) Cf. Hurmuzaki, 7. e, p. 413, 421. Domnul omorit să fie Radu Călugărul din 
Anonim si Engel? Pentru mortea Despinei, v. Timon, Imago Novae Hungariue, 
Viena-Veneţia-Triest 1762, partea II, p. 79. La 17 Novembre 1541, Domna eră la 
Bucuresci (inedit în Bibl. Acad. Rom.). 

(3) Const. Căpitanul, în Magasin, I, p. 19% Anonimul romänese, ibid., IV, p. 268. 

(4) Pentru Bădica, v. Hurmuzaki, Z e. p. 455—6. Îl chemă Radu, eră fiul unui 
Radu și nepot «Călucărului». V. Addenda. 
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1525, pe Vladislav, spre a-şi susţine pretentiunile; nu seim dacă acesta 
a venit de bună voe sau ba; însă Radu de la Afumaţi căpătă legal 
domnia, pe care o tinù până în 1529. (1) 

Cât despre Bădica, el fusese decapitat de Turcă în Ianuarie 1524. (2) 


III. Bogdan-Constantin. 


Despot fusese ucis în luna lui Novembre 1563 (3) si, după scurtul 
intermezzo al domniei lui Tomsa, Alexandru Läpusnénu îşi incepe 
a doua stăpânire prin executäri în massă. Acestă «nedumnedeire», care 
costă viéta la 47 de boeri şi la multi curteni de rînd (4), aruncă fără 
îndoială în pribegie pe mulţi din cei scäpati cu viţă. Între aceştia, 
se găsiă Stefan-Vodä, dis Mâzoă, episcopul de Rădăuţi si forte mulţi 
boeri. Personagiul însă, de care e vorba acum, ar fi emigrat îndată 
după uciderea lui Stefan Rareş. (5) 

Îi chemă Bogdan si se dedeă drept fiul lui «Petru, Domnul Mol- 
dovei», care nu pote fi decât Rares, si, în adevăr, pe acesta-l arată ca 
bunic al săi fiul lui Bogdan, Wolfgang. (6) Petru ar fi avut, spune 
un Polon, în numele acestui din urmă pretendent, trei fii: Stefan, Ilie 
şi «cel mai mic în vîrstă», Bogdan (7), care purtă, după arătarea lui 
Wolfoang, şi numele de «Constantinus iunior». 


(1) Hurmuzaki, 113, p. 484 si urm.; VIII, p. 52.—Sanudo (în Hammer, Gesch. des osm. 
Reiches, ed. din Pesta 1828, III, p. 50, nota b) vorbesce de oprirea la Constantinopole, 
cu pensiuni, a lui Vlad şi fiului seu, în vîrstă de 16 ani. Acesta e sañ Moisi sait Vlad- 
Vodă din 1530, ambii fii ai lui «Vladislav-Vodă». Cf. Xenopol, II, p. 489—92. 

(2) Hurmuzaki, II, p. 474. V. în Aricescu, Rev. ist. a Arch. României, I, p. 114, un do- 
cument ce se află astădi sub cota Ep. Argeș, pachet 13, No.2. E o intăritură făcută, 
la 14 Maiu 1560, mănăstirii Argeș pentru un imobil cumpérat de «nskonnaro Racapare 
Bonnoa wr Haaia BoeroA, aan npare (866) ina, cer Bha BnAika roakpun(n), n ww avrpn er(s) 3a Al acnpui. » 
Cf. pentru tote aceste evenimente, şi Del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni 
della Valachia, Veneţia 1718, p. 114—7 (seris. lui Bocignoli). Mai vedi Engel, Gesch. 
der Walachei, p. 203 şi Şincai, II, p. 230—1. 

(3) Xenopol, Zs{. Rom. din Dacia Traiană, LL, p. 83. 

(4) Ureche, ed. rom. 6. p. 220. 

(5) V. mărturia Sofiei Merey (20 Aprilie 1594), în Hurmuzaki, III, p. 190: <quod 
videlicet trater ipsius, Stephanus Vayvoda, in regno Moldaviae per infidos erat tru- 
cidatus.» Fuga sar fi făcut pe timpul domniei lui Ferdinand (Maximilian e ales la 
4 Septembre 1563, Ferdinand more la 25 Iunie 1564. Fessler, III, p. 585, 587). 
Stefan Rares fu ucis în 1552. 

(6) «Eïiner genant Bogdanus (soll etwas eines Weida in der Muldaw, dessen Namen 
Petrus, Sohn gewest sein)». Nürnberg, Archiv, 5. 10, Rep ză No. 202. 

(7) Un Polon către Hubner (23 Februarie 1609), în Papiu, III, p. 52. 
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Rëéspunde unei realităţi acestă pretentiune de descendentä dom- 
néscä? Petru Rares a avut, ce e drept, cu întâia sa soţie, Maria ( 28 
Iunie 1529) (1), un fiu Bogdan, mai mare decât Ilias, Domnul de mai 
târgiu, care eră fiul Elenei. (2) Bogdan Rares e menţionat în docu- 
mente, de la 1528 la 1533, după care dată pare să fi murit. (3) Pe de 
altă parte, un fiu mai mie al Domnului, născut din a doua căsătorie 
a lui, cu Sêrbôica Elena, pértä numele de Constantin: el nu eră născut 
încă la 1536, când Ilie si Stefan sunt menţionaţi singuri. (4) După mortea 
lui Rares, Constantin trăi pe lângă fraţii s&i; îl mentionézä un act 
al lui Ilias din 8 Aprilie 1547 (5), acte de ale lui Ştefan de la 28 
Aprilie 1551, de la 25 şi 29 Aprilie 1552, alăturea cu fiul Domnului, 
Petru. (6) Un raport al episcopului Veranesies (1—4 Aprilie 1554) 
ar dovedi însă că acest Constantin a murit la Constantinopole, unde 
träià de trică să nu fie omorît de Alexandru Läpusnénu, vérul 
său primar. Copil de 13 sau 14 ani, el încetă din viétä subit, si Dom- 
nul Moldovei fu bănuit că ar fi causat acestă morte năprasnică. Un 
scandal se petreci la înmormintare: Vizirul pretextă că tînărul Con- 
stantin ar fi avut de gând să se turcéscä la majoritate si, în puterea 
acestei hotărîri a lui, Grecii ce-l încunjurau fură goniti, cadavrul cir- 
cumeis şi îngropat afară de zidurile cetăţii. (7) Bogdan din 1565 e 
deci un sarlatan, dacă scirea lui Veranesies, unica în care e menţionat 
faptul, ar fi mai pre sus de ori-ce îndoială. O altä depesä însă a ace- 
luiaşi Verancsies, datată din 25 Octobre 1555, vorbind de chemarea 
lui Alexandru la Constantinopole, arată că Turcii nu sunt satisfäcufi 
numai cu trimiterea nepotului séü la Constantinopole, ci vreau să aibă 
şi pe unchii. (8) Să fie acest nepot vérul lui Alexandru, şi anume acest 


(1) Kogălniceanu, Arehiva Românesc, IL, p. 308; Melchisedek, în Revista pen- 
ru Ist., Arch. şi Filologie, I, p. 254—b. 

(2) După pomelnicul de la Bistriţa (in Bibl. Acad. Rom.). V. Bogdan, Vechile cro- 
nier moldovenescei înainte de Ureche, p. 281. 

(3) Wickenhauser, Moldowiza, Viena 1862; Moldawa, I, p. 78—9 (11 Aprilie 1533); 
Papiu, t. III, p. 48; Melchisedek, Chron. Rom. I, p.160; Mem. soc. de ist. din Odesa, 
III (1853), p. 251 (6 Martie 1528). 

(4) Wickenhauser, Æomor, p. 95—6 (18 Ianuarie 1536). 

(5) Mem. soc. din Odesa, IN, p. 336. 

(6) Papiu, 7. e.; Melchisedek, Chron. Rom. I, p. 185. CE. îbid., p. 172, 183; Mem. 
soc. din Odesa, L. €., p. 252. Î 

(7) Cf. Hurmuzaki, II, p. 324 si Mon. Hung. Hist., Seript., IV, p. 226. 

(8) «Ne nepote quoque eius recepto, quem huc obsidem sui misit, quum ipse 
avunculus expetatur». Hurmuzaki, IL, p. 347; Mon. Hung. List, V,,(1859); p:4221 
(tormeză Veranesics, Epistolae, IN). 
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Constantin Rares? Lucrul n’ar fi imposibil. Şi vîrsta se potrivesce, 
căci, în 1565, când Bogdan apare ca om făcut, Constantin ar fi avut la 
24 de ani. În cât privesce numele dublu, «Bogdan» eră pote însemna- 
rea originei pretendentului. (1) 

Sarlatan însă sau Principe de sânge domnesc, Bogdan steteă în 
primăvara anului 1565 în fruntea pribegilor moldoveni. La 9 Aprilie, 
Franeise Zay serie Împăratului că el şi ai sti par 6menÿ pacănici, fără 
gândurile cuceritore ce li se atribuiau de Regele Poloniei. Bogdan 
doresce să servéscä în armatele imperiale. 

Pretendentul eră «un om mare, puternic, grosolan», care seià numai 
românesce şi unguresce. Fusese de puţină vreme la Viena si stătuse 
acolo un timp, stăruind pe lângă Împărat. Cereă probabil ajutor pen- 
tru a luă domnia: i se dădu un loc de stipendiat în oraşul Korpona. 
De aici veni în lagăr, sub pretextul de a cere să servâscă între hu- 
sarii lui Francise Zay, care comandă la Satu-Mare. Cererea îi fu însă 
respinsă. 

Aici, în lagăr, se găsiau însă cei mai multi dintre pribegii moldo- 
veni, la dou sute de Gmeni. Cu câte-va luni înainte, ei si partisanii 
lor din ţeră îl ceruse ca Domn. Pe lângă aceşti nemulţumiţi, se adau- 
seră la vre-o sută de Unguri, şi mica câtă plecă la miedul nopţii, între 
15 şi 16 Aprilie, spre Baia-Mare si Ardél. După mărturia căpitanului 
Germanilor din tabără, Lazăr Schwendi, Moldova, îngrozită de «nero- 
nianele» crudimi ale lui Alexandru, eră gata să se ridice întregă pen- 
tru rivalul lui. (2) 

Noul Împărat şi Rege al Ungariei însă, Maximilian, doriă pacea cu 
Ardélul şi Turcit. În Satu-Mare, cucerit în Februarie, el încheiase un 
tractat cu Ioan-Sigismund, cu condițiuni torte favorabile pentru im- 
periali. Acest tractat retusă Zăpolya, pe care Sultanul îl asigură de 
ajutorul s&u, să-l ratifice. La ratificatiune însă ţineă torte mult Ma- 
ximilian. (3) 

Zay, care promisese Împăratului să nu lase pe Bogdan a plecă fără 
ordine speciale, trimise decï îndată pe Valentin Bânffy, cu 400 de hu- 
sară, în urma fugarului. Acesta tu găsit, departe nouë mile de la ta- 
bără, în nôptea de 17 ale lunei. Somat să se oprâscă, el se împotrivi; 
din mica trupă a pretendentului, patru-decï, între cară şi episcopul, 


(1) Reïchersdorfer numesce ast-fel «Bogdani» pe Rareş şi pe fiul lui, Iliaș (Papiu, 
III, p, 140). Cf. şi Veranesies (5bid,, p. 145, nota: « Petrum, cognomento Bogdanum»). 

(2) Archiviul din Nürnbere, 7. ce; Hurmuzaki, II, p. 535—7. 

(3) Fessler, III, p. 590—1. 
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rémaserä pe câmpul de luptă; alţi un-spre-dece fură prinşi. Bogdan 
însuși, grei rănit de sabie în costă, isbuti să fugă. Vestile se trime- 
seră Împăratului de către Zay si Schwendi; Maximilian aprobă cele 
făcute de. comandanții săi, ordonând, în acelaşi timp, lui Albert de. 
Wyss, representantul seu la Constantinopole, să-l desvinovăţâscă faţă 
cu Sultanul, dovedind cu acte că imperialii n'au ajutat năvălirea, (1) 

A intrat Bogdan în Moldova, cu Gmenii r&maşi pe lângă dînsul ? 
Cronicele nu pomenese nici o năvălire înainte de lunie 1566, când 
Mâzgă trece munţii. Ori-cum, aventurierul se împăcă îndată cu Îm- 
pératul, care-l numi căpitan de Csäkäny. (2) După acestă stabilire, Bog- 
dan luă de nevastă o Ungurdică, Frăsina Nagyvâthy. (3) Căsătoria . 
trebue să se fi făcut pe la 1566, căci în 1595 «tînărul» Wolfoano, fiul 
pretendentului, aveă 28 de ani. (4) Nu scim nimic asupra lui Bogdan 
până la 1571, când il vedem încercând o nouă năvălire în Moldova, 
năvălire pe care o opresce Stefan Bâthory, Domnul Ardélului, care, 
prinde pe Domnisor cu o bună parte dintre ai săi. (5) Nävälirea tre- 
bue să fi fost pregătită deci după 25 Maïü, când noul Domn ardelén 
fu ales, si anume în vara anului acestuia încă, atunci când Tureit în- 
cepuse iarăși ostilitățile cu Imperiul si o diversiune în Moldova putea 
fi plăcută lui Maximilian. Împăratul fu însciinţat de cele întîmplate, 
dar Bogdan, care fugi din Transilvania, găsi, probabil, bună primire 
la dînsul. EI muri într’o luptă cu Turcii, lăsându-și fiul încă tînăr. (6) 
Răsboiul de hotare începuse iarăşi, din 1573. (7) 

Wolfgang, care nu e deci, cum se credeă, un înselätor, apare abiă în 
1594. La acéstä dată, el plecă din cetatea Sassin (Sasvâr), aparţinând So- 
fiei Merey, dintr'o mare familie unguréscä (8), văduva lui Pavel Cso- 
bor; oraş unde se stabilise mamă-sa Frăsina si unde el însuşi fusese, 
se pare, născut, şi botezat de Sofia. Aduceă mărturii de la acâsta, de 
la judele si juraţii oraşului, de la Stefan Fejerkowitz, episcop de Nyitra, 


(1) Nürnberg, 7. c.; Hurmuzaki, II, p. 537—8. 

(2) Wolfgang către Rudolf (3 Iunie 1595), Papiu, III, p. 28-9. «Gomorine» din 
serisorea Polonului (Komorn, Komârom) pare a fi reii cetit (6bid,, p. 52). 

(3) Papiu, III, p. 52; Hurmuzaki, II, p. 191. 

(4) Inedit. 

(5) Bethlen, II, p. 247. 

(6) Papiu, III, p. 28-—9. 

(7) Fessler, III, p. 608 si urm. 

(8) În 1566, Veranesies recomandă pe locotenentul palatinal Mihail Merey, ca ju- 
decätor al curiei regale. Æpistolae, LX, p. 200 (tormâză Seript. XX). Merey cäpétase 
întâiul loc la alegerea lui Maximilian (Fessler, III, p. 585). 
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locotenent imperial în Ungaria, de la Capitulul din Pressburg (20—27 
Aprilie). (1) Până atunci Wolfgang, care e arătat ca om forte capabil, 
servise în armatele Imperiului. (2) 

La 20 Maiü din anul următor (3), pretendentul eră ia Praga, cu 
mamă-sa. (4) Vestea réscéleï celor trei ţeri române contra Turcilor şi 
alianţei dintre Moldova şi Imperiu, ce se încheiase la 6 August 1594 
de către loan de’ Marini Poli (5), îl fac să-şi scôtä la ivélä drepturile. 
Intitulându-se: « Wolfeang-Voevod şi moştenitor al ţării Moldovei», el 
arată Împăratului Rudolf cum că singur are în sine sânge de al ve- 
cehilor Domni moldoveni; că Imperiul îi datoresce sprijin pentru ser- 
viciile aduse de Bogdan lui Ferdinand I şi Maximilian Il; că, decis a 
urmă «până în mormînt» exemplul părintesc, el, Wolfgang, s'a ferit a 
luă de la Turci, ca tributar, ceea ce i-ar fi fost de altmintrelea uşor, 
scaunul rîvnit. Cere apoi să fie recomendat lui Maximilian, fratele 
Împăratului şi Rege al Ungariei, pentru a tractà prin mijlocirea acestuia 
cu Domnul Ardéluluï si boerii Moldovei (3 Lunie). (6) Cererea îi fu 
primită la 21 August (7); se fixă ehiar o dată, 29 Octobre, pentru o 
întrevedere, la Caşovia, între pretendent şi boeri, dar Wolfgang, în 
loe să plece spre Ungaria, găsi cu cale să recolteze bani într’un fel 
de tune cersetorese prin Germania. Erà, ast-fel, la Miihlberg, în Sa- 
xonia, în diua de 6 Septembre şi rugă pe administratorul electoratu- 
lui, Ducele Frederic, să-i permită a-l visită, aşă cum e de pe drum, cu 
o singură caretă. (8) La 7, Wolfgang sosià la Torgau şi réspundeà 
curtenilor însărcinaţi să-l cerceteze, că el însuși, tatăl si bunicul seu 
fusese goniţi de Turcă, pentru că s'au luptat contra lor şi nau vrut 
să dea tribut, că e singurul moştenitor adevărat, că sosirea sa e astep- 
tată în Ungaria, ete. Nu cereă bani, ci numai o recomendatiune către 
Electorul de Brandenburg, precum şi sfaturi. La aceste cereri ciudate, 
Principele réspunse, lăudând zelul pentru crestinätate al pretenden- 
tului, arătând că Archiducele, si nu el, pote fi competent în asemenea 
materie; socôte însă că ar fi bine, pentru a nu causă greutăţi Impe- 
riului, să aştepte trei, patru ani, cum dice căi s'a si propus la Praga. 

(1) V. Hurmuzaki, LII, p. 190—2; Papiu, III, p. 24—8. - 

(2) Hurmuzaki, III, p. 192. 

(3) Papiu, III, p. 30. 

(4) Zbid., p. 37. 

(5) Hurmuzaki, III, p. 193—4. 

(6) Papiu, III, p. 28—9. 

(7) Zbid., p. 29-30. 

(8) Zbid., p. 30--1. 
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e 


Cu acest sfat si cu un dar de cincï-decï de taleri, plecă Wolfgang la 
Electorul de Brandenburg, către care Frederic îl recomendă, în diua 
de 8 Septembre. (1) 


În 1542, dieta de la Spira decisese a luă Turcilor Ungaria si capi- 
tala ei, Buda. Se adună o numerâsă armată, compusă din elemente 
forte eterogene, in fruntea căreia Adunarea puse pe Electorul de Bran- 
denburg, Ioachim-F'rederic. Papa, Franţa, Sviţerii, până si Danemarca, 
pe care o campanie în Ungaria o interesă forte puţin, fură invitaţi 
să ajute marea operă de restauratiune creştină. (2) 

La 1 Martie încă, Petru Rares, încheiă, după mai multe solii, un 
tractat cu imperialii. (3) El contribui la expeditiune cu 200.090 de ughi, 
dintre cari jumătate plătiţi în boi. Electorul trebuiă să restitue aceşti 
bani până la Paștele anului 1554, în două termine. Câte-vă dile după 
redactarea sinetului relativ la acest împrumut, Ioachim promite să 
dea Domnului Moldovei suma de 300.000 de ughï, sau de 500.000 
chiar, în termin de un an şi o di, dacă acesta va îndeplini îndatoririle 
de a trädà pe Turcă şi a prinde chiar pe Sultanul, pe care le luase. (4) 
În 1564, un Evreii, Lôwe, seiă încă unde se află chitanta pentru suma 
împrumutată, singura valabilă, căci nereusita asediului Pestei şi sgâr- 
cenia dietelor germane făcuse ca Rareş să n'aibă prilej a se ţine de 
cuvîntul dat. El oferiă să cedeze înscrisul Electorului pentru o sumă 
redusă, şi acesta eră dispus să plätéscä 40.000 de taleri pentru dîn- 
sul. (5) După multe alte peripeții, polita ajunse, în sfîrşit, în mânile 
lui Wolfgang. 


N'avem scris6rea prin care acesta trimeteà marchisului loan-Gheor- 
ghe, atuncă domnitor în electorat, recomendatiunea saxonă. La 11 Sep- 


(1) Zbid., p. 31—2; inedit. 

(2) Fessler, III, p. 520; Hurmuzaki, X, p. 1—11. 

(3) Papiu, III, p. 13—5. Cf. informatiunile date de Petru creştinilor la 20 Sep- 
tembre 1542 în ale mele Acte şi Fragmente, I, p. 108—10; Hurmuzaki, Z €, p. III 
şi nota 3 (dar cetesce acolo: Traut, p. 104, nota 3). 

(4) Papiu, III, p. 16—20. Pôte că cele doué sinete din urmă, publicate de Papiu, 
se raportă la două servicii deosebite, căci alt-fel al doilea ar cuprinde menţiunea 
că întâiul e anulat. Cf. Xenopol, II, p. 573—4. D-l E. Picot crede câ sinetul din 6 
Iulie resumă pe cele doué precedente, din 24 si 29 Iunie (v. Chronique d Urechi, 
p. 350), ceea ce nu pare probabil, sinetul din Iulie nepomenind vre-o datorie, ci 
numai 0 résplatà. 

(6) Papiu, III, p. 23, 39—43; A. Fr. I, p. 133, 169—70. 
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-tembre însă, Principele german, care se află la Grimnitz, ordonă mare- 
saluluï Curţii şi consilierilor din Colonia-pe-Sprea să visiteze pe străin, 
la han, si să-l îndemne a nu se mai presintă la dînsul. (1) Wolfgang 
însă vine la Saarmund şi stărue, o di mai târdiu, să reînnoiască cu 
loan-Gheorghe prietenia ce legase odatä pe Rares cu Ioachim-Fre- 
deric. El sosesce chiar la Berlin (2) încă la 12, séra târdiu, acordă 
abiă a doua di după amiadă audienţă curtenilor Electorului si, la ară- 
tarea lor că loan-Gheorghe regretă cum că nu-l pâte primi, pentru 
un doliu de familie, Wolfgang întrâbă, prin «cancelarul săi», cât de 
departe se află marchisul, căci ar vré totuşi să-l vadă... pentru 
reînnoirea amiciţiei. (3) Va plecă, diceà el, mâne, spre Praga, unde lă- 
sase pe mamă-sa, dar suita lui asigură că aventurierul voesce să mârgă 
la Elector. (4) În realitate, Wolfgang scrie lui Ioan-Gheorghe, compă- 
timind mortea surorei lui, Dorotea de Braunschweig-Lüneburg, si ce- 
rênd, în puterea prieteniei vechi care légä ambele familii, 2.000 de 
taleri, şi aceștia numai pe un timp scurt. (5) 

Răspunsul fu defavorabil, căci, la 17 Septembre, Wolfgang, care r&- 
măsese la Berlin, anunţă 6spetelui său că el are la dinsul sinetul lui 
Rares, «eu care avem de gând să visităm în curînd pe Înălțimea 
Vôsträ». (6) Nu cäpétä nimie nică asà, şi trebui să plece la Praga. 

De aici, el adresézä o scrisére furiôsä (24 Octobre) Principelui-Elec- 
toral. Îi amintesce ce mare servicii a adus Petru Rares Casei de Bran- 
denburg, serviciii pe care nu Var fi făcut nici un Principe al Impe- 
riului. Sinetul este bun, şi e păcat ca un biet exilat să fie «furat» de 
dreptul său. Eră să trécä obligatiunea unui altuia, care ar fi sciut ce 
mijloce să întrebuinteze, dar s'a plecat sfaturilor ce a primit şi a cu- 
getat «că sunt multe e6suri într’o di, şi încă mai multe întrun an, 
printre cari pôte unul îi va fi mai prielnic». Cugete că are si el copii 
si că Dumnedeu pedepsesce. Nu riscă a mai suferi «insulte nemeritate», 
printr’o reclamatiune personală, ci cere în scris numai un acompt de 
6.000 de taleri. (7) Şi acéstä cerere fu refusatä. (8) 


(1) Zbid., p. 33—4. 

(2) Zbid., p. 34—5. 

(3) Zbid., p. 356. El vorbià si de participarea sa la o luptă de la Raab (p 36). 
(4) Ibid, p. 37. 

(5) Ibid., p. 37—8. 

(6) A. Pr. I, p. 144. Cf. Papiu, III, p. 39. 

(7) À. Er, I, p. 141-9, 

(8) Zbid., p. 171. 
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După acestă rătăcire prin Germania, Wolfgang se îmbolnăvi greu 
şi zăcă în pat la cinci luni de dile. Prin 1596, de sigur (1), el se adresă 
iarăşi Împăratului, repetând cererile sale pentru. domnie şi afirmând 
drepturile-i exclusive la scaunul Moldovei. Cereă o recomendaţiune 
pentru Sigismund Bâthory. Rudolf II promise să scrie Regelui Ma- 
ximilian. (2) 

Wolfeang se adresă deci acestuia şi-i expuse starea miserabilă în 
care se află, cerându-i aceeaşi interventiune pe lângă Principele Ardé- 
lului. Seris6rea, plină de protestaţiuni de devotament, e a unui om forte 
necăjit. (3) I se va fi dat recomendatiunea sait ba, nu scim, dar Bâ- 
thory înlocuise, tocmai în 1595, pe Aron-Vodă cu un om de care eră 
cu totul mulţumit, Stefan Răsvan. 

Redus la cea mai straşnică lipsă, pretendentul maveă nică cu ce să 
plece din Viena, unde se găsiă. Pentru a trăi, recurse la escrocherie. 
Plăti unui birtas cu petre scumpe false, luă unui băiat de prăvălie, 
pe stradă, o bucată de postav, pe care acesta o aveă pe umeri si, cu 
tôte ordinele date, refusă s'o restitue. Archiducele Mateiu, aflând de pur-- 
tarea-i, ordonă, la 23 Maiu 1597, ca vagabondul să fie întrebat în acéstä 
privinţă, precum si asupra mijlécelor lui de traiu şi dreptului cu care 
dedeă pasapôrte în téra Împăratului. După aceea, el va fi gonit din 
oraş şi din întregul Imperiu. (4) 

Nenorocitul plecă, probabil în Ungaria, unde se află în 1599. Sinetul 
fu amanetat prin 1598 unui «Evreu bétrân, care a fost rabin» (5), 
Heinrich Kramer sau Klaussbruch, din Lipsca; acesta, la rîndul seu, 
îl trecă unui Polon; de la Polon în sfîrşit, care-l cumpérase cu 30.000 
de galbeni, îl recăpătă Wolfgang pentru o sumă mică. (6) Un Evreu, 
Avram Greiss de Waldhausen, mai ofere Electorului, la 23 August 1599, 
să negocieze la Pressburg cu pretendentul: Wolfgang s'ar mulţumi cu 
puţin. (7) 

În acest oraş, pretendentul legase prietenie cu Ştefan Hoszutôthi de 


(1) Piesa din Hurmuzaki, III, p. 281-—3, e datată 1597 de editor din causa anexe- 
lor, ceea ce e o greșâlă. — Serisorea inedită, citată mai departe, e datată mai apro- 
piat de adever: 1595. Ambele, de sigur din acceaşi vreme, n’aû nică însemnarea 
locului, nici a anului sau lunei. 

(2) Hurmuzaki, III, p. 282--8. 

(3) Inedit. 

(4) Hurmuzaki, III, p. 281. 

(5) A. Pr, I, p. 164. 

(6) Zbid., p. 125, 169—70; Papiu, III, p. 39—40. 

(7) Zbid., p. 169--70; Papiu, LII, p. 39-40. 
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Hosztôt «în Viszolay» (?), magnat ungur şi consilier regal, al cărui 
tată pote jucase un Gre-care rol politie si fusese trimes de către Maximi- 
lian II la Sultanul, în 1566-7. (1) La 2 Martie 1605, Wolfgang'si amicul 
seu se presintä înaintea canonicilor din Presburg şi, în schimbul unei 
sume de bani, care nu se află însemnată în procesul-verbal, sumă de 
plătit ulterior, obligatiunea trece în stăpânirea lui Hoszuthôti. (2) Acesta 
stărui pe lângă Rudolf, care ceri dreptate Electorului, de trei ori în- 
tun an, dar se obiectă întâiu prescriptiunea, apoi se promise cerce- 
tare în archive. (3) Magnatul ungur declară, într’o scrisére indignatä, 
că Ioan-Gheorghe îşi bate joc de Împărat. (1) 

Pe când însă stăruiă asà de energie pentru plata datoriei moldo- 
venesci, prudentul Hoszuthôti nu dedeă nici un ban din ceea ce făgă- 
duise lui Wolfgang. Acesta ofere, în Martie 1607, printr’un cunoscut 
al s&u, lui Ioan-Cristofor Fugger, secretarul latin al Împăratului, sè 
propue Electorului o negociare cu pretendentul însuşi, care devenise 
iarăşi, prin călearea conditiunilor fixate, proprietarul legal al sinetu- 
lui. (5) Hoszuthôti trecuse însă polita unui anume Szebenick, şi Wolf- 
sang scrie iarăși din Viena, la 13 Decembre, o lungă scrisôre, în care 
vorbesce de béle orele, de trei închisori suferite si de resultatul atâtor 
nenorociri, o ruină completă. (6) Marchisul eră atacat aprâpe în aceeași 
vreme de un al treilea concurent, care acesta n’aveà sinet, Bogdan- 
Sasul. (7) 

Aică se opresc sciintele nâstre asupra lui Wolfgang. În 1687, ce- 
lebra poliţă trecuse încă prin multe mâni şi se gäsià la un nobil ger- 
man. Electorul după ce se face a confundă acâstă datorie reală cu cea 
politică si conditionalä, o rescumpără în sfîrşit, cu o sumă puţin în- 
semnată, în acelaşi an. (8) 


(1) V., asupra lui Gheorghe Hoszutothi, Mon. Hung. Hist, Script, XXX, p. 6; 
Szamoskozy, IL, p. 53 şi urm.; p.91 («magni consilii et animi viro»); Müller, Epistolae 
Ferdinandi I et Maximiliani II, p. 188—9, 196; Tort. dr, an. 1879, p. 697, 699—701. 
Cf. Fessler, III, p. 598. 

(2) Wolfgang pretindeà că taläl seu Bogdan o perduse, si că el o rescumpérase 
cu 27.000 de ughi. Papiu, III, p. 40 —2. 

(3) A. Fr, I, p. 181; Papiu, III, p. 42—8. 

(4) Papiu, loc. cit. 

(5) Ibid., p. 43—4. 

(6) A. Fr, I, p. 181-—2; Papiu, III, p. 51—2. 

(7) V. mai departe. 

(8) Papiu, III, p. 52- 4. 


28 N. IORGA 220 


NIL. Stefan Măzgă. 


lată un pretendent, a căruia descendență e cu totul necunoscută. 
Porecla-i se află în Ureche, care ne spune că şi el se pretindeà «os 
de Domn»; scrisorile lui însă pârtă numai titlul de «Stefan-Voevod». 

După fuga din lagăr a pretendentului Bogdan, rémäsese la impe- 
rială mulţi pribegi încă, dintre Moldoveni şi Munteni. Între dînşii erai 
9—10 fruntaşi. Toţi se lepădau de ori-ce înţelegere cu fugarul, pe care-l 
făceau «nebun şi sarlatan». Doriau să rémâe, dacă se pote, în statele 
Împăratului. (1) 

Printre refugiaţi, se găsiă şi acest Stefan- Vodă, pote. Lămuriri asupra 
vieţei sale trecute ni le dă însuşi într'o scrisére către Nicolaus Ola- 
chus (Olâh), archiepiscop de Gran şi locotenent imperial în Ungaria, 
scrisére a căreia dată e tără îndoială 1568. (2) Fugise din Moldova 
prin 1563, «din pricina Turcilor şi Tätarilor», deci la întorcerea lui 
Läpusnénu. «Nişte creştini» din Polonia îl adăpostiră întâiu, apoi fu 
chemat în Imperiu de Francisc Zay, căpitan de Caşovia, si de cel din 
Satu-Mare, Melchior Ballassa, cari îi trimet scrisori de liberă trecere 
ale Împăratului-Rege. Ferdinand I (+ 25 aie 1564) îl învită să ser- 
vâscă regatului Ungariei, ca si Ban pRi sti. (3) Stefan veni deci la 
Satu-Mare. (4) 

În anul 1564 însă, generalul ardelén Stefan Băthory cuceresce, 
spre tâmnă, în lipsa lui Ballassa, Satu-Mare si Baia-Mare. Averile 
pribegilor moldoveni fură prădate odată cu oraşul. Ştefan voiă să 
se ducă la Împărat, dar îl asigurară cei doi căpitani că i se va purtă 
de grijă. În schimb, el jură a ajută pe imperiali, de va ajunge Domn, 
contra 'Turcilor, Tätarilor şi Ardéluluï, eu 1020 de mii de 6meni, a plăti 
tribut Imperiului si a-şi ţine fiii ca zălog la Curtea din Viena. (5) 
Deci, se ordonă lui Lazăr Sehwendi să ducă pe Ştefan cu ai se în 
térä (1565). 

Anul fu însă grei pentru imperiali. Zay si Ballassa fură opriţi la 
Tisa şi Sameş de Turcii uniţi cu Regele Sigismund; alte trupe mu- 


(1) Hurmuzaki, II, p. 536—7; inedit. 

(2) E vorba de päcile încheiate cu Turcii si Ardélul, şi apoi Olachus more în 1568 
(Fessler, III, p. 604). Serisorea se află în Hurmuzaki, II, p 595 şi urm. 

(3) Pôte că Stefan sosesce înainte de 8 Septembre 1563, când Maximilian fu în- 
coronat ca Rege al Ungariei (Fessler, III, p. 585). 

(4) Hurmuzaki, II, p. 596. 

(5) Scrisôrea citată către Olachus. 
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sulmane trecurä Kulpa şi Sava, prădând. Abiă în tomnă, Sehwendi 
puti să se întâreă, cu trupe imputinate, la Caşovia. (1) La 24 Novem- 
bre din acest an, «boerii Moldovei si Munteniei», pribegii adecă, se 
plâng Împăratului de lăsarea în părăsire a causei lor şi cer a li se 
da acuma, érna, un adăpost si cevă bani, «ca să nu perim de fome si 
de frig». (2) Maximilian însă, dorit de pace, asigurase pe Sultan că nu 
s'a gândit măcar, cum asigură Läpusnénu la Pârtă, să sprijine pe 
“un om necunoscut şi obscur, căruia nici un soldat nu i se pôte în- 
credință» (2 Maiü). (3) Domnul Moldovei se plânsese încă din 1564, că 
imperialii voese a pune Domn Moldovei «pe fiul unui Voevod din 
Muntenia». (4) Acest pretendent e pote Stefan, care ar fi atunci de ori- 
gine muntenéscä. (5) 

În primăvara lui 1565 încă, Alexandru-Vodă denunţă Tureilor că Ger- 
mani ţin la dînşii pe «un sarlatan, care se dice adevărat si legiuit moste- 
nitor si cugetă a-și redobândi téra»; plângerea produse, după spusele 
residentului imperial Wyss, Gre-care emotiune la Constantinopole. (6) 

Mai influenţă încă asupra părăsirii lui Stefan şi faptul că Zay avea 
pe acel timp un alt concurent, cel mai perfect aventurier al epocei, 
Albert Lacki. (7) 


Fiu după unii, nepot după alţii (8), al lui leronim, palatin de Sieradz, 
care are o însemnătate în afacerile Ungariei din întâia jumătate a seco- 


(1) Fessler, III, p. 589—92 
(2) Hurmuzaki, II, p. 550. 
(3) Zbid., p. 538—9. 
(4) Raport din Constantinopole, 23 Ianuarie 1565. Hurmuzaki, II, p.531 
(5) Totuși Melchior Ballassa și Zay voiau să pue în Moldova, la 1563, pe fiul lui 
Socol. Tînărul eră căsătorit cu sora lui Petru Șchiopul (Hurmuzaki, II, p. 419—20, an. 
1562) şi adună trupe pentru Laski în același an (ibid., p. 457). Vizirul i-ar fi promis 
sprijinul s&ii si ar fi speranţe să fie chemat și în Muntenia, seriaii Împeratului cei 
doi căpitani (îbid., p. 484—5). Maximilian II respinge însă aceste planuri la 22 De- 
cembre (p. 492). Socol se retrase atunci la Ioan-Sigismund, contra căruia Petru- 
Vodă se plânge, în 1564, că întreţine un competitor (Brasovenilor li se închisese 
drumurile de către Petru, pentru adăpostirea pribegilor). «Vir militaris», de care 
vorbesce acesta în răspuns, e, de sigur, Socol (îbid., p. 509—10). El fäcù probabil 
năvălirea din 1568 în Muntenia, care-i atrase pote mortea (dacă boerul Radu din 
documentele lui Mihnea nu e Socol). V. Mem. Acad. Rom., ser. II, XVIII, p. 9. Aveà 
însă si un frate (Hurmuzaki, II, p. 485). : 

(6) Raport din 7 Aprilie, în Hurmuzaki, IT, p. 534. 

(7) V., asupra lui, Alexandru Kraushar, Olbracht Lacki, Wojevoda Sieradzhi, Var- 
sovia-Cracovia, 2 vol., 1882. 

(8) Forgach, ed. Mon. Hung. Hist, Script. XVI, p. 219; Ortelius, Cronologia, 
Niirnberg 1615, p. 122. 
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lului, Albert a dus viţa cea mai turburată cu putinţă şi cea mai plină 
de activitate zadarnică. «Risipitor de ale sale şi lacom de averi străine, 
doritor de lucruri nou&», aşă-l caracterisézä istoricul Forgach. (1) Ser- 
vesce sub "Turcă, apoi se dă în partea Împăratului Ferdinand I; pune 
pe Despot în domnie, şi tot el îl sedte. (2) Tipul Polonului entu- 
siast, dar nestatornic; generos, dar fără credinţă, lipsit de orientare 
durabilă. 

Înainte de a stabili pe Despot în Moldova, Lacki pusese mâna pe 
Hotin si cereă Regelui Poloniei ajutor spre a-şi supune Moldova în- 
trégä. (3) Devenit Ioan-Vodä, Heraclide recunésce pe Albert ca suc- 
cesor al stu, dacă n'ar avé însuşi descendenţi bărbătesci, printr’un 
act solemn din 15 Ianuarie 1563, iscălit în trei limbi. (4) În Martie 
1565, în ajunul tugei lui Bogdan- Constantin, pe când Ștefan-Vodă 
steteă la Satu-Mare, Lacki, înţeles cu Zay şi cu boerul Balica, comu- 
nică celui dintâiu sciri asupra situaţiunii; Alexandru Läpusnénu în- 
chisese cu trupe calea pe unde năvălise Despot, dar erau numai ţă&- 
rani, cari s'ar fi risipit uşor. (5) Domnul Moldovei ceruse ajutor de 
la Sigismund-August al Poloniei şi cugetă să se închidă în Hotinul 
pe care-l întărise, până la sosirea Turcilor. Principalul ar fi, serie 
Lacki, «să ne dea Dumnedeü téra în mână»; restul s'ar împăcă lesne. (6) 

În Novembre sait Decembre 1566, pretendentul polon trimete da- 
rură Împăratului la Viena, arătând că stă în întegere cu Regele sti 
şi cerênd ajutôre germane pentru a supune Moldova. Când ori-ce 
speranţă cu Turcii dispări, Maximilian cugetă serios la aceste propu- 
neri si scrise chiar din Augsburg, unde se află la dietă, aventurieru- 
lui (31 Martie), pentru a-l îndreptă la Schwendi. (7) 


Precum spuneă însă acesta, principalul interes eră să se creeze greu- 
täti Ardelenilor şi « Voevodului»; perséna eră lucru secundar. De aceea, 
la 22 Iunie 1566, Maximilian ordonă lui Anton Szekely, lui Schwendi si 
altora să ajute pe pribegii moldoveni a se întorce «împreună cu Dom- 
nul lor ales şi legitim». (8) Însă Ştefan intrase acum în Moldova, cu 


(1) L. e. 

(2) V. si Ortelius, 7. e., p. 122—4. 

(3) Gorecki, în Papiu, III, p. 212. 

(4) Hurmuzaki, Supl. Il, p. 223—4. 

(5) Tot aceiaşi térani însă-l gonise odată «eu îmblăcie şi cu côse». Ureche, p. 218. 

(6) Zori. Tr, an. 1890, p. 584—5. 

(7) Hurmuzaki, II, p. 552—4, 556—7, Soliman plecă la 1 Maiu spre Ungaria (Fess- 
ler, III, p. 595). 

(8) Hurmuzaki, . e., p. 558—9. 
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«haiduci» şi «păstori», fusese bătut lângă Cetatea Nemţului si fugise 
pedestru, cu o parte din ai sei. (1) 

Acâsta nu seade, bine înţeles, simpatiile Împératului pentru causa 
lui Ştefan. Dimpotrivă, la 11, la 25 Septembre, Împăratul serie către 
deosebite persône pentru afacerea moldovenéseä, «părăsită până acum 
pentru cause binecuvîntate» şi care trebue dusă la capăt. Pierre Rous- 
sel, cunoscut din istoria lui Despot, Anton Sz6kely trebuiau să co- 
mande trupele pretendentului. (2) În Novembre, Schwendi e numit; co- 
mandant şef al «expeditiunit boerilor moldoveni». (3) 

Sultanul Soliman însă îşi sfîrşise lunga si gloriésa viétä de cuce- 
ritor, în campania din Ungaria, în n6ptea de la 5 la 6 Septembre 
1566, înaintea Szigetului. (4) Succesorul stu, Selim, eră un om leneş 
si dat b&uturii; ambasadorii imperiali fură liberaţi la 10 Novembre 
si negociările de pace erau să începă în curînd. (5) Wyss, unul dintre 
ambasadori, serie Împăratului despre expeditiunea moldovenéseä, re- 
comendând renunţarea la dînsa şi chiar gonirea lui Ştefan. Sokolli, 
Marele-Vizir, scià că acest pretendent a adunat pribegii la Casovia, 
că a promis 10.000 de ughi lui Sehwendi: o scrisére slavonă a Dom- 
nului către comandantul imperial destăinuise aceste lucruri lui Mo- 
hammed-Pasa (17 Februarie 1567). (6) 

Părăsit de Împăratul însuși, Stefan se adresézä la «făcătorul de 
Domni» Zay, şi încheie cu acesta si cu fiul lui, Petru, un contract, în 
Caşovia, probabil, la 1 Maiu 1567. Zay va stärui pe lângă Curte pentru 
dînsul şi-l va ajută; Domnul în spe se va alià cu creștinii, va plăti 
13.030 de zloți, datoria lui Despot, va restitui doué «pusci» mari şi o 
sabie, luate de acosta. Dacă el isbutesce a luă seaunul moldovenesc, 
ra trimete protectorului său alţi 10.000 de zloți şi-i va constitui un 
venit anual ereditar de 60 de vaci pentru cuhne, doué polobôce de 
mied şi de grăsime de vacă. (7) Stefan se folosi torte putin de acéstä 


(1) Ureche, p. 221. Întrângerea lui Mâzgă nu eră cunoscută Împeratului la 11 
Tulie, când el întăresce lui Székely donatiunea, făcută acestuia de către Despot, asu- 
pra teritoriilor Ciceului, donatiune ce va fi reinnoită, dice diploma, «a presente le- 
gitimo Vaivoda» (Hurmuzaki, II, p. 560; Zort. Tr, 1890, p. 589—90), 

(2) Hurmuzaki, II, p. 562—3. 

(3) Ibid., p. 566—7. 

(4) Fessler, III, p. 593. 

(5) Zbid., p. 600 si urm. 

(6) Hurmuzaki, II, p. 570. 

(7) Hurmuzaki, Supl. II, p. 258—9. V. promisiunile analoge ale lui Despot către 
Zay (Tort. Tür, 1890, p. 215—6) şi către Visnievţki : «o mie de cai şi câte-vă mii 
de boi» (Ureche, p. 214). 
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ie 


învoială: în 1568, el se plângeă episcopului Olachus că aşteptă în zadar 
restabilirea sa de patru ani de dile. Acum e pace despre Turci (de 
la 17 Februarie 1568), şi ai săi, cari au servit gratis Imperiului (afară 
de ce a primit el însuşi, prin Schwendi), în numër de 100 odată, iar 
acum de 60 numai, stai tot goi şi fără adăpost. Aude apoi că Lacki 
ar adună ste împotriva Moldovei, lueru periculos, «pentru-că téra 
nici întrun chip nu vreà ca el să-i fie Domn, ca unul ce e de ném 
polon, şi nică într'un chip nu vreă ai se supune». Téra-l vreă numai 
pe dînsul, Stefan, «căci îl seit a fi coborîtor adevărat si natural din 
nemul moldovenesc». (1) 

Olachus muri în 1568, şi cererile îndreptăţite ale lui Stefan remaseră 
zadarnice si de astă dată. Pacea cu Turcii se încheiase şi lupta Lăţişă 
cu Ardélul încetă în aceeași vreme: pretendentul nu mai puteă servi 
la nimic. Înta”o scrisére din 9 Februarie 1569, ultimul document pri- 
vitor la dînsul pe care-l cunéscem, el îndemnă pe boerii séi Mălaiu, 
Veveritä, Dracsin şi Sava si pe tălmacii Istvân şi Joachim să stărue 
la Împărat pentru el cât mai iute, căci vremile se pot schimbă în con- 
tra Germanilor. Stefan, care cunosceă deci pregătirile de revoltă, des- 
vélite în 1570 abiă, îi rôgä să facă a fi primit la Viena sau mai de- 
parte în Împărăţie, în cas când li s'ar refusă ori-ce concurs pentru 
statornicirea sa în domnie. Să întrebuinţeze influenţa «părintelui no- 
stru» Francisc Zay. În amindouë țările, boerii stau r&u: în Muntenia, 
ei «au perit eu toţii»; în Moldova, mitropolitul Teofan eră să fugă peste 
munţi. El, Stefan, n'are bani, fiind-că i-a dat pe toţi la «aceşti Domni», 
însă Maximilian a mustrat pe judecătorii Curţii din Patak, cari nu 
i-ati plătit stipendiul. În oraş se află soțiile si copiii pribegilor, dar 
hotnogul locului vreă să-i gonâscă. (2) 

Aici se încheie cele cunoscute asupra lui Mâzgä. Cât despre Lacki, 
după ce duse pe Cazaci la Oceacov in 1568 (3), el câştigă în 1574 sim- 


(1) Hurmuzaki, II, p. 595—8. 

(2) Cele doué acte slavone ale lui Ştefan (v. si p. 223) ai fost publicate în 7oy- 
tenelmi Tăr, an. 1890, p. 590—93 (trad. ung.; cf. Hurmuzaki, II, p. 567—8, 611—2) şi 
apoi în Hurmuzaki, Supl. II, p: 246—8 (cea de faţă), 258—9. Data acesteia e greșit in- 
dicată în ambele publicatiuni. Ea se pote fixă cu siouranţă. Indicatiunea dilei din sép- 
temână (Mercuri 9 Februarie) si cea complementară: -septemâna lui Artiburi» (a treia 
înaintea postului) nu se pot potrivi pentru alt an. Mai observe-se că Ballassa nu mai 
e la Satu-Mare (v. Fessler, III, p. 604), că e vorba de o miscare contra Germanilor, 
care trebue să fie conspirafiunea din 1570 (6bid., p.604 si urm.), că întîlnim în seri- 
sore scirea, prematură, a unirii Lituaniei cu Polonia (12 August 1569). Peste 1566 
nu putem trece, căci, afară de nepotrivirea de calendar, Zay muri în 1570. 

(3) Hurmuzaki, II, p. 581—2; Engel, Gesch. der Kosaken, p. 69. 
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patiile noului Rege polon, Henric de Valois, care căpătă de la fratele 
séü, Carol IX, ordine către episcopul de Ax (Acqs), ambasador frances 
pe lângă Portă, ca acesta să stăruie pentru numirea lui Lacki in Mol- 
dova, unde Petru-Şchiopul eră urît, ca Muntén. (1) Secretarul lui Al- 
bert, Mihaloski, veni la Constantinopole pentru acest scop, dar epis- 
copul nu îndrăsni să vorbéscä în favérea Palatinului. (2) Lacki îşi 
résbunä, aţiţând pe lon-Vodă la resistentä contra Turcilor. (3) La 1576, 
curiosul personagiu merge la Viena, ca deputat al partidei din Po- 
lonia care oferià corâna regatului lui Maximilian II (4), apoi în Ger- 
mania si Italia. Întors, el réspândesce sgomotul că a fost numit în 
„Moldova după stäruintele lui Henric III si ale Dogelui, şi începe a 
adună trupe în ţările germane contra lui Petru-Şchiopul (1579). (5) 
Christofor Bâthory se plângea că el ar voi să introducă din Imperii 
Domn nou în Moldova. (6) La 27 Februarie 1580, în sfîrşit, pentru a 
nu se strică mai rău relatiunile, destul de încordate. eu Pôrta, consi- 
liul de räsboiü german opinézä pentru depărtarea lui Lacki, care-şi tot 
amână plecarea din di în di. (7) Părăsind Imperiul, el renunţă şi la 
planul de a mai fi Domn în Moldova. 


V. Despoţii. 


Forgach, un mare inimie al lui Despot, vorbesce de doi fraţi ce ar 
fi avut acesta. Unul se ocupà, la Venetia, cu deschiderea caselor de 
fer prin mijlocul unui passe-partout; îşi sfirsi viéta în spânzurätôre. 
Cel-lalt, dascăl în Cipru, asupra cărei insule Heraclid, ce se dedeà 
drept nepot al ultimului Rege, Iacob II de Lusignan, aveà Gre-cari 
pretentiuni (8), veni la Constantinopole, pentru a chemà pe Soliman în 
ajutorul insulei apësate de Veneţieni. Bailul, aflând, Var fi torturat si 
ucis. Ambii aventurieri, spune Forgach, muriră în acelaşi an cu fra- 
tele lor din Moldova. (9) 


(1) Hurmuzaki, Supl. Ii, p. 33—4 

(2) Zbid., p. 34—5. 

(3) Zbid., p. 36. 

(4) Szamoskôzy, I, p. 187; Gerlach, p. 165, 180—1, 221—2. 
(5) Hurmuzaki, III, p. 44. 

(6) Zbid., p. 45. 

(7) Ibid., p. 46—47, 48. 

(8) Hurmuzaki, VIII. p. 95—6. 

(9) Forgach, p. 267. 
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Nimic nu întăresce acéstä fabulă réü-voitôre. Din sângele séü, Des- 
pot nu se scie să fi avut frate. În visurile séle însă de cucerire a 
Munteniei şi Greciei (1), el reservà téra de peste Milcov unui Dumi- 
tru sau Dumitrașco, Grec sau Bulgar, om vitéz si cult si pe care-l 
adoptase ca frate încă din 1558. (2) Prins de Tomşa, la căderea lui 
Heraclid, Dumitrasco fu liberat, ba chiar înfrățit de noul Domn, care 
totuşi se asigură din parte-i, tăindu-i nara dréptä. El şi un alt boer 
comandau artileria Tomseï; colegul seu îl dădu însă pe mâna lui Lă- 
pusnénu, care-l trimise Muntenilor, deși Turcii îl reclamase. Chiajna îl 
insultă, îi täiä capul şi aruncă tésta sângerândă pe masa unde ben- 
chetuiă Curtea scăpată de grijă. (3) 

Trei ani după mârtea lui Despot, trăiă la Genova un aventu- 
rier, care se intitulà «loan Gheorghe Heraclei Basilic Despot, din 
n6mul împăraţilor Flavii Augusti de la Roma, si apoi de la Constan- 
tinopole, prin mila lui Dumnedeü restaurator şi mare-maestru al Ca- 
valerilor St.-Gheorghe, moştenitor al Greciei întregi, Rege al Pelopo- 
nesului, Moldovei, Valachiei, Domn al Răsăritului, ete.» (4) La acâstă 
dată, el scrie signoriei genovese, probabil cerând bani. Patru ani după 
acésta, când Europa se ocupă de liga împotriva Turcilor, care aduse, 
în 1571, bătălia de la Lepanto, pretinsul Heraclid ofere, printr'o seri- 
s6re proprie şi prin secretarul s&u, Dominic Anselmo, «cavaler al 
St-Gheorghe», puternicu-i concurs Veneţiei, cerând um paşaport pen- 
tru sine sau un ambasador al său. (5) 

În Februarie 1565, Melchior Ballassa iea Tokay şi alte cetăţi de la 
Ardeleni. (6) Îndată după acâsta, un individ care se numiă fratele lui 
Despot, Carol Despot, vine la Buda si spune Paseï că Împăratul, în 
tabăra căruia jucase un rol mare și fusese iniţiat în tôte secretele, 
îi oferise 4.000 de călări si 6.000 de pedestri pentru a luă Moldova; 


(1) Hurmuzaki, II, p. 415-6. Interesanta proclamatiune din Februarie 1562, în 
care, între altele, se amintesce boerilor moldoveni descendența lor romană. Cf. si 
ibid., p. 410. 

(2) «Propter suam insignem virtutem» (tabla genealogică a lui Sommer, p. 61); . 
«Graïis adamate Camoenis», «Demetri docte» (Sommer, «Elegia sexta ad Deme- 
trium», ed. Legrand, p. 89, dar tot el îl face lacom si crud, p. 34). O scrisôre a lui 
Despot, pôte autentică, îi atribue intentiunea de a se strămută el în Muntenia, lă- 
sând Moldova lui Visnievtchi (Legrand, p. 238). Cf. Picot, Chr. d'Urechi, p. 412, nota. 

(3) Sommer, p. 55—7; Hurmuzaki, Supl. Ii, p. 18. 

(4) V. titlul din scrisôrea publicată în Hurmuzaki, VIII, p. 158 (dar și 4bid., p. 48, 
cu altă dată!) si inedit. 

(5) Hurmuzaki, 7. e; Veneţia, Arch. di Stato, Lettere principi, No. 12, f° 136. 

(6) Fessler, III, p. 590. 
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dar el a gândit că e mai bine să mérgä la Sultanul. Un céus îl duse 
deci, la 26 Martie, spre capitală, unde ajunse la 6 Aprilie. (1) Vizirul 
Ali îl cunosceà si promise să vorbâscă pentru dînsul Sultanului. (2) 

«Nu-l cunose», serie Maximilian IL lui de Wyss, «nică n'am audit de 
el, ba nică nu sciu să trăiască vre-un frate al lui Despot», pe care nu 
l-ar fi ajutat, de sigur, să turbure pacea cu Turcii. (3) Pérta se con- 
vinse şi ea că omul e un sarlatan si, ceea ce e mai grav, un sarlatan 
sărac. Läpusnénu dădă informaţiuni rele asupră-i si, la 21 Maiu ur- 
mător, nenorocitul fu dus la «Turnul Mării Negre» (4), dar nu-l înnecară, 
cum se aşteptă lumea, ci fu îmbareat pentru Rodos (sfîrşitul lui Maiü), 
unde i se fixară trei-spre-dece aspri pe di, cu totul alta de cum aşteptă 
bietul Carol. (5) De la acâstă dată aventurierul dispare: sciă, spune 
ambasadorul german, unguresce, polonesce, nemtesce şi chiar româ- 
nesce. (6) 


VI. Nicolae Basarab. 


Forgach atribue lui Despot planul de a da Muntenia «unui 6re-care 
Basarab». (7) Câţi-va ani după căderea lui Joan- Vodă, la 20 August 
1566, Piu V recomandă Împăratului şi Ducelui Albert de Bavaria pe 
un tinér, încercat de multe nenorociri, «nobil si modest», anume «Ni- 
colae Basarab, fiul lui Barbu, nepot al lui Neagoe» (Barbuli Nago- 
race Filium legitimum et naturalem), precum mărturisise Republica 
venețiană. (8) 

Ceea ce e sigure că Neagoe, tată, în 1517, a trei fii legitimi: Teo- 
dosie, Petru şi loan (9), n'a avut şi pe un al patrulea cu numele de 
Barbu. În istoria Munteniei din întâia jumătate a secolului al XVI-lea, 
găsim însă pe un Barbu cu însemnătate politică. E Barbu Craiovescul, 
Banul Craiovei, cu care Moisi îşi mărită o soră, la 13 Februarie 
1530 (10), şi care cădă lângă cumnatul s&u în lupta de la Viişora, în 


(1) Hurmuzaki, II, p. 533, 540; Supl. Ii, p. 21. 

(2) Zbid., Supl. Lip. 21. 

(3) Zbid., II, p. 5334. 

(4) Zbid., p. 541. 

(5) bid., p. 542; Supl. Ii, p. 22, 

(6) Zbid., IT, p. 540. Servise în Ungaria, «mai ales în părţile Eperjesului» (ibid.). 
(7) P. 264. 

(8) Hurmuzaki, II, p. 560—1. 

(9) Tocilescu, Zsf. Rom., plansa XIII; Hurmuzaki, 113, p. 524. 

(10) Archiv des Vereins, XV, p. 59—60; Hurmuzaki, II, p. 654. 
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August al aceluiaşi an. (1) Constantin Căpitanul, care dă drept tată 
lui Neagoe, nu pe «Basarab-Vodä» (cel tînăr) (2), ci pe «Pârvul Vor- 
nicul», face din Barbu, fratele acestui din urmă, unchiul Domnului. (3) 
Ori-cum, genealogia lui Nicolae-Vodă nu se menţine, dacă e vorba de 
descendența legitimă. 

Nicolae Basarab aduceă cu dînsul si recomendatiunea cardinalului 
Dolfino, pentru a fi pus de Imperiali în Muntenia, unde domniă Petru- 
Șchiopul. (4) La Udine, se îmbolnăvi însă de friguri şi zäeù de la 10 
Septembre până la mijlocul lui Octobre, vîndendu-şi caii pentru a 
pute continuă drumul. Ajuns în sfîrşit la München, el serie Ducelui 
Bavariei, Albert III, la 10 Novembre, o scrisére prin care-i cere, dacă 
nu va isbuti, un loc la Curte. Mai spune cu acéstä ocasiune o serie 
de neesactitäti istorice, menite a-l face simpatie. (5) Acel Barbu, al 
căruia fiu pretindeă că este, ar fi fost în realitate un Domn, ba încă, 
iure oplimo, dar o conspiratiune Var fi gonit la Constantinopole, unde 
Turcii îl ucid. Îi rémân pe urmă soţia si o fată, cari, împreună cu 
unicul băiat, sunt puşi la închis6re. Crescênd mare, Nicolae își simte 
vocatiunea de a guvernă, fuge din Țarigrad, se presintă la Viena, 
unde împrejurări mai grave ocupau Curtea, trece în Italia şi-şi află 
mântuirea la Papă! Urmézä cele povestite mai sus. (6) 

Albert dädù sarlatanuluï, a doua di chiar, o scrisére către Împéra- 
tul (7), pe care Nicolae-Vodă îl atacă la 14 Decembre, arătându-i tôte 
documentele ce posedă şi cerendu-i în grabă o patentă, care Var ajută 
să-și recapete moștenirea. (8) 

Ce va fi făcut, ce va fi dres în timp de trei ani de dile, nu se scie. 
În 1569 însă, Nicolae-Basarab eră tocmai la Segovia, unde-l ajută cu 


(1) Şincai, IL, p. 254; Xenopol, II, p. 490--1; Hurmuzaki, II, p. 655—6, 666, 667. 

(2) V. Xenopol, II, p. 475. D-l Hasdeu numesce pe Barbu fiul lui Preda, care ar 
fi fratele lui Neagoe ( 1521), Col. luă Traian, an. 1870, No. 8, p. 4, nota. Cf. Const. 
Căp., p. 158, 167; An. Rom, p. 267, 271. Pare să fi fost doi Barbu, Chipul Banului 
Barbu se află la Athos, în mănăstirea Xenovului (v. loan Comnen, Deser. montis 
Atho, în Montfaucon, Palacographia graeca (Paris 1708), p. 494; cf. p. 481). 

(3) Mag. istorie, 1, p. 192. Cf. Viața şi traiul patr. Nifon, ed. Erbiceanu, Bucu- 
rescă, 1888, p. 45: «un cocon de boiari ce-l chemă Neagoe.» 

(4) Hurmuzaki, II, p. 562. 

(5) Zbid., p. b65. 

(6) Zbid. 

(7) Zbid., p. 566. 

(8) Zbid., p. 563. Notăm că sar pute ca Neagoe să fi avut un fiu nelegitim Barbu, 
mai mare decât cei legiuiti, si ca acest Barbu să fi fost unul din cei şâse preten 
denfi iviti după mortea Domnului. V. p. 209. 
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bani un Némtf din Palatinatul de sus, Hans Heher. Ca résplatä, pre- 
tinsul Domn dădă naivului German titlul de «marchis al Ialomiţei» 
(Markgraff von Jalonitz), şi, ca blason, un cap de corb cu crucea în 
plise şi «parte din leul» care, întreg, ar constitui stema «<principatu- 
lui nostru!» (1) Să fie 6re tot Nicolae «noul print eu numele de Ba- 
sarab Voevod», pe care se diceà că 6.000 de Turci îl aduseseră în 
scaunul Munteniei prin Novembre 1599 şi care fù îndată gonit de tru- 
pele lui Michaiü ? (2) Forte posibil. 


VII. loan Bogdan. 


Personagiul cu acest nume se iscälià grecesce: «Thtéoz Bosfé, 2v 
Mohâăfiq» (sic). (3) Genealogia, pe care o purtă cu sine, arată că el nu 
eră străin de cele petrecute în Moldova de la Ştefan-cel-Mare îneôce, 
dar cunosceă lucrurile cam confus. lată ce spune acâstă piesă inedită, 
din care cunosc două exemplare, în Archivele din Dresda si Nürnberg. 

În 1475, Stefan- cel-Mare aveà un fii cu fiica Domnului Munteniei, 
anume pe Bogdan. Fiul lui Bogdan, Stefänitä (Æstephenisse), fiind mi- 
nor, tronul e usurpat-un timp de Petru Rares. Câstigându-si moste- 
nirea, Stefänitä are cu fata, «mareşalului Bachaoli» (Bacăului), anume 
«Bacoray» (Bucura ?), doi fii: pe Ioan-Vodä-cel-Cumplit, dis si Ivonia, 
si pe un alt Ioan, purtătorul genealogie, aventurierul nostru. Ivonia, 
refusând o crescere de, tribut, neaprobată de Sultan, e atacat de trei 
Paşi, Mehemet (Sokolli), Michaiu Celebi (Cerebi) şi «Millour», frate cu 
Petru-Șchiopul, decă Miloş- Vodă, mort in 1577 (20 Februarie). (4) Ivonia, 
prins, fu rupt de cămile: îl trădase un credincios al stii, care nu oprise 
pe Turcă la Dunăre. În locul mortului, tot fără scirea Sultanului, fu 


y 


(1) Ungrisehes Magazin, | (Pressburg 1781), p. 366 —7; Engel, Gesch. der Wala- 
chei, p. 41, 223; Gebhardi, \Gesch. des Reichs Hungarn, IN (Leipzig 1782), p. 351, nota 
f, Şincai, II, p.851; Col. Lui Traian, an. 1870, No. 8, p. 3—4. 

(2) Hurmuzaki, III, p. 377. Autorul informatiunii însă, Aloisiu Radibratti, pome- 
nesce apoi de spusele a doi boeri, cari informară pe Michaiü că venise numai pu- 
fini Turci, şi aceia fără Domn nou. El asigură că boerii aveau dreptate; svonul 
nu puteă să fie însă cu totul fals, căcă Michaiü îl LE în. serios. 

(3) A. Pr., I, p. 40, nota 1. 

(4) Geri ah! p. 315, 353 (evident o însemnare greșită), 369. Cf. Mem. Ac. Rom., 
Sect. ist. Seria II, t. XVIII, p. 3. Mai târdiu, în epoca lui Michaii-Vitezul, o cétà 
de haiduci unguri găsi pe drum nisce hârtii grecesei, cari recomendaü pe Milos- 
Vodă. Hârtiile fusese perdute, de sigur, de vre-o rudă a acestuia, care le aveà în 
păstrare (inedit). 
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pus «Petru Grecul, frate al pomenitului Milord-Pasa şi al lui Alexan- 
dru, guvernatorul Munteniei». Când află de cele petrecute, Sultanul 
Murad ucide pe vinovaţi, dar tronul rémâne ocupat de usurpator. loan 
IT sau loan Bogdan se duce, «după câti-va ani» de la aceste eveni- 
mente, la Împăratul si cere a fi recomendat Regelui Franciei. (1) 
Până a nu ajunge la acesta, loan Bogdan trecă şi pe la Roma, şi 
Papa Grigorie XIII recomandă lui Henric III pe cel ce va restaură 
catolicismul în ţările române, pe «prea-nobilul Domn, fiul nostru prea: 
iubit, Janus»: Moldova-i aparţine de drept; o ocupă însă «un Gre-care 
tiran». (2) Nuntiul aveà ordin să vorbéscä Regelui în acéstä privinţă. (3) 
La Curtea Franciei stätù Bogdan câti-va ani de dile, înainte de a se 
decide o interventiune în favérea sa. La 24 August 1588 abiă, Henric în- 
sciinţeză pe ambasadorul săi la Constantinopole, Lancosme, că s'a decis 
a trimete cu «Principele Moldovei» pe Harlay de Sancy, consilierul său 
de stat şi privat. (4) loan fusese numit cavaler al Ordinului St.-Michail; 
fiul s&u, care-l întovărăşise pretutindenea, rémase în Francia. (5) 
Bătrânul pretendent plecă, în ultimele luni ale lui 1588, trecă prin 
Savignano şi Turin, incassând contributiunile Principilor ce-i stăteau în 
cale, şi se îndreptă, cu o suită de 10--12 nobili francesi, spre Veneţia, 
unde eră să vie să-l afle ambasadorul. La 4 Ianuarie 1589, el se află 
la Ponte di Lagoscuro, «Pont-du-Pau», de unde serie Ducelui de Fer- 
rara, scusându-se că nu l’a visitat, că nu i-a scris cu propria sa mână, 
«pentru deosebirea slovei, cu care scrii eu si care nu se întrebuin- 
tézä aici». După ce expune turburata sa sértä, loan rôgä pe Duce să 
imiteze exemplul altor Principi, rude ale sâle, ca Ducele de Savoia, 
îndatorindu-l în starea-i nenorocită. Va fi recunoscétor el, sau, dacă 
more înainte de a puté să dovedâscă aceste simţeminte, fiul s&u: 
— «Alt-fel l’as desmosteni!» (6) 
Încă în Ianuarie 1589, loan Bogdan eră la Veneţia, cu un Gre-care Ioa- 
chim Balue, care se dedeă drept ambasador ales de Regele Franciei 
la Constantinopole, pentru a întovărăși pe «Domnul Moldovei.» Pro- 


(1) Inedit. 

(2) Hurmuzaki, III:, p. 17. Menţiunea «tiranului», care concordă eu cea din scri- 
sorea lui Bogdan către Ducele de Ferrara (v. mai departe), arată că e de sigur vorba 
de Ioan Bogdan. Faptul că acesta se iscăliă românesce «Ioan» a făcut pe redacto- 
rul scrisorii să-l numéscà «Ianus». 

(3) Ibid. 

(4) Hurmuzaki, Supl. Ii, p. 103. 

(5) Scrisôrea citată către Ducele de Ferrara. 

(6) L. c. 
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babil, Balue eră numai un nobil din suita Principelui. (1) La 18 Maiu, 
Bogdan eră gata să plece, fără a mai aşteptă pe Sancy: guvernul 
venețian, v&dendu-i «sorta forte strîmtorată» (shrettissima), îi dă la 
acéstä dată 200 de galbeni. (2) 

La 1 August 1589, Regele Henric e însă ucis, aşă că Harlay nu 
mai plecă spre Constantinopole. Lancosme, ambasadorul, în casa că- 
ruia se refugiază Bogdan, îl despôie de ce-i mai r&măsese şi-l go- 
nesce. (3) Pretendentul se întârse în Anglia, unde află sprijin la am- 
basadorul lui Henric IV, d-l de Beauvoir. (4) Prin 1591, el se întoreeă 
în Francia, pe lângă noul Rege. 

La 23 Martie 1591, Bogdan eră la Geneva si, aflând că de Brèves va 
fi înlocuit cu Latin, ca ambasador la Pértä, se adresézä Regelui, cerên- 
du-i să-i ordone noului trimes a-i sprijini interesele. Aflând că s’ar fi 
respins în Consiliu idea, ca Regele să serie însuşi Sultanului şi Vi- 
zirilor — se decisese a se da aventurierului o sută de scudi numai, — 
el mai făcuse o cerere (5), în care invocă sărăcia în care se găsesce 
şi scrisorile Reginei Angliei, cari mărturisiau cum că bétrânul aveà 
partisani la Constantinopole. 

La 10 Iulie, în sfirşit, Regele, încredinţat de acest din urmă fapt, 
cere pentru loan Bogdan, care trebuiă să mârgă cu Lafin, un pasa- 
port Sultanului. (6) Henric scrise la aceeaşi dată lui Sokolli, Marele- 
Vizir, lui de Brèves, ambasadorului engles pe lângă Pôrtä şi Ducelui 
de Saxonia, prin statele căruia loan voiă să trâcă. (7) 

loan lăsă pe fiul său pe lângă Rege până la restituirea în domnie 
așteptată. (8) Plecă întâiu în Anglia, unde Henric IV îl recomandă 
(12 lulie) Reginei Elisabeta şi ambasadorului frances de Beauvoir. (9) 


(1) Hurmuzaki, IIT2, p. 24 Cf. mai departe si Hurmuzaki, III, p. 454, No. XX. 

(2) Inedit. 

(3) Inedit; Hurmuzaki, Supl. It, p. 109—110. 

(4) Zbid., p. 108. 

(5) Fără dată; pote anterioră scrisorii din Geneva, Erà, dice, de trei luni în re- 
gat. V. ambele în A. Pr, I, p. 40—2. 

(6) Hurmuzaki, 7. e., p. 105. 

(7) Zbid., p. 105—7, 109—10, Bogdan primi si el o scrisére de la Rege, care-l nu- 
miă «cousin» (îbid., p. 106). Fiul Principelui fusese pe la Rege, cum anunţase Ioan 
că va face (4. Fr. I, p. 41). 

(8) Inedit şi Hurmuzaki, 2. e., p. 110; III, p. 29. Cf. Supl. T°, p. 105, unde trebue a se 
cetă: «et, pour l’amictié que nous luy portons, nous retiendrons son filz auprès de nous». 

(9) Hurmuzaki, Supl. Is, p. 107—8. Data de 12 Iulie e dată de ediţiunea Xivrey a 
scrisorilor (Lettres missives de Henri IV, în «Coll. des documents inédits pour ser- 
vir à l’histoire de France», III, p. 430,431). 
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În Saxonia, află însă că Ducele Christian I murise, şi: se îndreptă 
la Gheorghe-Frederic, marchis de Anspach, burgraf de Nürnberg, din 
ramura cadetä de Hohenzollern, cerêndu-i un împrumut de 1.000 de 
taleri (18 Octobre). (1) Burgraful numi o comisiune, care să examineze 
pe străin. Nesciind decât românesce, loan expuse printr'unul din Fran- 
cesii ce se aflau cu dînsul că e nepotul de fiu al unui mare Principe 
al Moldovei, că acesta plätià Turcilor, după cucerirea Constantino- 
polei, 60.000 de corâne pe an, că fratele seu propriu Ivonia, pentru 
că refusase un adaus de 30.000 altele, fusese ucis «într’o pădure», că 
Vizirul vinovat fusese gâtuit; în sfîrşit, t6tă fabuldsa-i viaţă. Banii îi 
cereă numai cu împrumut şi oferiă a-i restitui, dacă i se dă un înso- 
titor până la Veneţia (20 Octobre). (2) După sfatul comisiunii, Gheor- 
ghe-Frederic se mulţumi să plätéscä cheltuelile la han si să dea -pri- 
bâgului 50 de galbeni, împreună cu o recomendatiune către liberalul 
Duce Wilhelm al Bavariei. (3) 

Lafin însă zăboviă. loan Bogdan ajunse la Veneţia, dar încă în 
1592 ambasadorul nu plecase. Se dădură ordine pentru afacerea res- 
taurării lui Brèves, apoi, când fiul Principelui se plânse lui Henric 
de acesta, credend duşman pe ambasador, de Brèves căpătă ordin de 
a nu interveni fără o invitatiune directă din partea pretendentului (30 
Septembre). (4) Bogdan aşteptă încă, la 29 Novembre, în Murano, pe 
Lafin si pe fiul său: el cere la acestă dată un ajutor de 100 de galbeni 
Republicei, ca împrumut, până la sosirea acestora. (5) În 21 Decembre 
găsim nouă instrucţiuni alé Regelui către de Brèves, (6) apoi nimic, 
până în 1598. 

În acest interval, Bogdan duse viâţa cea mai cu neputinţă de închi- 
puit. La 31 August 1598, se află la Hofstadt, în statele Electorului- 
archiepiscop de Colonia, care-l recomandă Electorului de Saxonia, 
ca pe «Înălţimea Sa Domnul Moldovei, prietenul nostru prea-iubit». 
Acolo venise din Olanda, unde fusese ajutat de State şi de Mauriciu 
de Nassau. (7) 

În Octobre 1598, Ioan Bogdan e tocmai la Copenhaga, de unde serie 


(1) Inedit, 

(2) Zbid. 

(3) Zbid. 

(4) Hurmuzaki, Z. e., p. 110. 

(6) Zbid., III, p. 29. Scrisorea, făcută de altul, e iscälitä «loan Bogdanovic.» 
(6) Zbid., Supl. LD, p. 110—11. 

(7) Inedit, 
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Ducelui Carol de Suedia, ale căruia strălucite însuşiri a venit tocmai 
din Francia să le vadă. (1) Se dusese, după cât se pare, din nou în 
acest stat, i se promisese alt ambasador pentru a-l întovărăşi la Portă, 
unde fusese numit Domn, si cäpétase 4000 de scudi pentru drum. 
Turburările din Suedia (2) îl împedică de a veni însuşi la Ducele de 
Sudermania, căruia îi cere cunoscutul împrumut. (3) 

Răsboiul lui Henric cu Spania Var fi oprit însă, afirmă preten- 
dentul, de a-şi împlini promisiunile. Bogdan cădă bolnav la Ham- 
burg şi zäcù acolo noué luni de dile. La 11 (21) Septembre 1599, el cereà 
un ajutor magistraţilor din Braunschweig, unde se găsiă. (4) La 20 (30) 
Septembre, îl vedem sosind la Dresda, cu 3: -4 persône, într'o caretä. 
El arătă îndată consilierilor ducală scrisorile ce aveă de la suveranii 
Franciei si Angliei si recomendaţiunea Electorului de Colonia, rugân- 
du-i s'o deschidă, deşi eră adresată Ducelui însuși. Căpătă cincă-deci 
de taleri. (5) De aici, plecă iarăşi spre Nürnberg, unde Consiliul ora- 
suluï îi dădu, la 9 Octobre, douë-spre-dece 6le cu vin şi patru-decï de 
Guldengroschen. (6) I se refusä însă, ca forte compromitétére pentru 
demnitatea lui, chitanta despre acest dar, pe care o cereă (10 Octo- 
bre). (7) La 11 din aceeaşi lună, Bogdan sosiă la Curtea burgrafului, 
în Anspach, cu sése slugi si patru cai, cerend iar bani şi recomen- 
datiune si arătând scrisorile de la Regele Franciei. Evenimentele din 
térile nôstre aflau însă un Gre-care răsunet si în Apus, aşă în cât con- 
silierul burgravial Johann Buttner sciă că Moldova e supusă Poloni- 
lor. Burgraful plăti deci la 13 Octobre cheltuelile făcute de vagabond 
la ospetăria «Corânei» şi-i dädù recomendaţiuni către episcopul de 
Bamberg, ducii Bavariei si Saxoniei. (8) Din Anspach, Bogdan trecă 
în Brandenburg, apoi la Curtea lui Maximilian de Bavaria, care-l re- 


(1) Hurmuzaki, VIII, p. 200—1: «a posta di Franza. 

(2) Scrisôrea vorbesce de: «gli tumulti che sono in cotesto regno», dar Danemarca 
eră în liniște atunci, pe când în Suedia Ducele Carol luptă cu Regele Sigismund 
(şi de Polonia). 

(3) Zbid. 

(4) Hurmuzaki, III:, p. 436—7 (forte reu publicată, vedi Apendice No. 1). E curios 
că scrisôrea lui Bogdan către mapistraţii din Braunschweig si raportul comisiunii 
din Dresda sunt ambele datate din 21 Septembre 1599. Lucrul se explică prin aceea 
că loan Bogdan întrebuinţeză stilul nou, iar funcţionarii din Dresda pe cel vechii. 

(5) Inedit. 

(6) Inedit. 

(7) Inedit. 

(8) Inedit. 
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comandă, la 4 Novembre, Ducelui de Wiirttemberg; la 9 ale lunei, el 
eră la Augsburg, unde cere împrumutul séü obicinuit lui Octavian 


Fugger, marele bancher. (1) Apoi, îi perdem definitiv urma. Nici cu 
fiul su, al cărui nume nu-l cunéscem, nu scim ce s'a făcut. 


VIII. Familia Potedvă. 


Ivan Poteovă, dis si Cretul, eră, ca toţi pretendenţii aduşi de Cazaci, 
un personagiu de o înfăţişare mîndră si impunétôre. «Un om chipos, 
cavaleresc, domnese si priceput în răsboiii.» (2) Îşi datoriă porecla 
faptului «că rupeă cu mâna o potedvă neîntrebuintatä, pare că ar fi 
fost hârtie. (3) Mazovian după unii, (4) Moldovân din popor (5) după 
alţii, el se fäceà «frate» cu Ioan-Vodă-cel-Cumplit. (6) 

Ivan se adresă întâiu, pentru a căp&tă sprijin, la starostele de Bar si 
la Constantin, Principe de Ostrog, voevod al Kievului. Ocupat cu Dan- 
zigul, Regele Poloniei, a căruia părere se ceri (7), refusä ajutarea pre- 
tendentului. Un Polon, Stanislav Kopycki, se oferi însă să-l mijlocéscä 
la Cazaci, între cari steteă de douë-decï de ani. Ajutat încă şi de un 
Moldovén, anume Ceplea (Topa), aşezat si el la dînşii, Kopycki îi în- 
duplecă uşor. Se alese un hatman, Şah, si 3.300 de Cazaci se îndrep- 
tară spre Nistru. Dar Petru-Şchiopul, ce domniă atunci în Moldova, 
eră pregătit: năvălitorii se întorseră prădând (lunie 1577). (8) 

Stefan Bâthory eră decis să oprâscă o nouă năvălire, care ar fi creat 
complicatiuni cu Porta. Trupe fusese trimise, cari aflarä pe loan la 
Nimirov, dar oraşul refusä să-l deă. Înainte de a veni ordine nouă 
de la Curte, pretendentul trecuse Nistrul, la 11 ale lui Novembre. (9) 

Petru-Schiopul, îngrijat, ceruse ajutére de la Turci şi le căpătase 
(Septembre 1577) (10): Sultanul îl autorisă să respingă forţa prin fortä.(11) 


(1) Hurmuzaki, III:, p. 438—9. 

(2) A. Fr. I, p. 120. Cf. Caramzin, tr. St.-Thomas (Paris, Bossange, 1823), IXp. 364-5. 

(3) Ortelius, p. 173. 

(4) Ureche, p. 230. 

(5) Ortelius, . c. 

(6) Ureche, 7. ec. Cf. Hasdeu, Zoan-Voda-cel-Cumplit, ed. IT, 1894, p. 22—3. 

(7) Engel, Gesch der Kosaken, p. 78. 

(8) Asupra tentativei, v. Ureche, p. 230 - 2; adausurile lui Nicolae Costin, p.467—70, 
si raportele germane din Hurmuzaki, III, p. 5—6; IV?, p. 98; Gerlach, p. 385, 437. 

(9) Zbid; Hurmuzaki, III, p. 7—8. 

(10) Zbid., p. 5. 

(11) Zbid. 
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Domnul mai aveă la sine şi o gardă de Turci beșlii, dar, pe când se 
plätiau 500, erau în adevăr numai patru-deci. (1) Lupta cu Potcévä se 
dădu lângă Iaşi chiar; Cazacii se fäcurä a cädé'la pămînt, când bă- 
tură tunurile lui Petru, apoi, la iurusul Turcilor, se ridicarä, împuş- 
când în plin. Noul Zoan-Vodă intră în laşi la 23 Novembre si fäcù 
boeri mari dintre tovarăşii sti de cucerire. (2) 

Învinsul Petru se retrăsese la Buzëü, (3) unde-l ajunseră ajutore 
turcesci, plecate din Constantinopole la începutul lui Decembre. Turcii 
se temeau de uneltirile Sahuluï, cu care erau în luptă, de ale Ţarului, 
sprijinitorul, se diceà, al pretendentului. (4) Deşi acesta din urmă 
oferiă crescerea tributului, se trimisese în grabă 500 de ieniceri, apoi 
alţi o mie, precum si ordine către Tătari şi patru sangiaci de la Du- 
năre şi Nistru, către Munteni, Ardeleni (16 Decembre) şi spahii. Be- 
olerbegul Greciei steteă şi el gata să pornâscă. (5) Deşi Ioan învinse 
încă odată, la Docolina, el se hotări să plece din Moldova şi treci 
Nistrul pe la Soroca, spre marea jale a ţării, bucurâsă de Domn ti- 
năr. (6) Sécuir şi lefegiii lui Christofor Bâthory, sub comanda nepo- 
tului acestuia, Stefan, trecuse munţii (7), şi Petru fu restabilit la 1 
Ianuarie 1278. (8) 

La 21 Februarie următor, ienicerii se întorceau însă abiă în ca- 
pitală, când un olac din Moldova aduse scirea că alţi 2.000 de Ni- 
zovii au intrat în férä, cu un nou Domn. (9) Acesta se chemă Ale- 
xandru si se da drept frate cu Ioan-Vodă Potcôvä, care fusese prins 
prin înşelăciune, în oraşul Nimirov, de către hatmanul Podoliei, Ni- 
colae Sieniawski, şi trimes la dieta din Varsovia. (10) Noul pre- 


(1) Hurmuzaki, IV:, p. 99. 

(2) Ureche, p. 231; Adausuri, p. 469. 

(3) Hurmuzaki, III, p. 7—8. 

(4) Ibid., IV:, p. 99—100, 100—1. 

(5) Zbid., III, p. 5—8; Supl. Ii, p. 41; Gerlach, p. 420. 

(6) Ureche, p. 231—2; Adausuri, /. e. 

(7) Bethlen, II, 434; Ortelius, p. 173; Ureche, p. 232. 

(8) Ureche, 7. e. Christofor Bâthory, înşelat de sciri false, ordonă încă de la 14 
Septembre 1577 prinderea lui «Iovan Valachul», care, bătut, sar fi refugiat «prin 
aceste părţi» (copie de doc. la Bibl. Ac. Rom.). Noué ordine pentru «alt năvălitor, 
necunoscut» la 2 Decembre. Petru-Schiopul mulţumi pentru acéstä atentiune (tbid.) 
în Maiu următor. Cf. Pawiñski [v. mai jos], p. 192. 

(9) Gerlach, p. 460, col. 1; Hurmuzaki, IV, p. 102. 

(10) A. Pr. I, p. 121; Engel, Gesch. der Kos., p. 80. Andreiii Lozowiecki îl aduse din 
ordinul Regelui de la Rawa la Lemberg (Pawinski, Xsiegi podskarbiñskie, Varso- 
via, p. 193), în 1578. 
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tendent treci Nistrul la 9 Februarie şi ocupă, färä a slobodi o pus- 
că, laşii. (1). 

Indignarea fu atunci la culme în Constantinopole. Se dădu ordin 
Tătarilor să alerge. Ambasadorul polon fu mustrat aspru şi, la r&s- 
punsul săi că Nizovii n’ascultä de nime, Sokolli strigă: «Să abdice 
atunci Regele!» Eră vorba să se puie sangiaci în ţările române. (2) 
Capigiul, care gâtui la Anchialo pe Şaitan-Oglu, aveă, se dice, ordin 
a da morţii pe Petru (3), lăsându-se scaunul mai de grabă lui Ale- 
xandru, pentru care stăruiă Hanul. (4) Sultanul însuși mustră pe Re- 
gele Poloniei ca nerccunoscëétor şi se oferi a dă trupe de ale sale 
pentru a prinde în Polonia pe cei doi fraţi Potcévä, de cari are ne- 
voie neapărat (10 Martie). (5) Când sosi la Constantinopole solul pe 
care se grăbi a-l trimete Bâthory (Aprilie), Marele-Vizir arătă că nu- 
mai răsboiul cu Persia scăpase regatul de o peire totală: mai multe 
mii de Gmeni, cu deosebire din Ukraina, al căreia sef, Constantin de 
Ostrog, ajutase pe Alexandru, fură duşi în robia tätäréscä. Hanul, 
—ca căruia faţă înegrâscă-se > -— trebuiă să prindă pe Rege si să dis- 
trugă regatul. Sultanul în pers6nă va veni să înveţe minte pe Leşii 
de la hotare. «Dumnedei afuriséscä pe însuşi Regele, care plătesce în 
asà chip fapta bună a Împăratului !» (6) Prinşii fură ceruţi numai 
decât lui Bâthory (25 Aprilie). (7) 

Căci Petru avuse noroc. La somatiunea Turcilor de a trimete puscasi 
«câtă frunză şi 6rbă» (8), Christofor, Voevodul Ardélului, expediase 
lui Petru 600 de archebusieri si 200 de călări. (9) În nôptea de spre 


(1) Ureche, p. 233. 

(2) Hurmuzaki, IV:, p. 102, 102—3; Supl. Ii, p. 42. 

(3) Hurmuzaki, IV?, p. 103—5; III, p. 11—2; cf. p.6.: 

(4) Gerlach, p. 463, col. 1. Alexandru ar fi rusinat pe femeia lui Petru, Domna 
Maria (ibid.). 

(5) Gerlach, p. D424. 

(6) Zbid., p. 548 -9, 549—50. Dzierzek plecă, la 3 Maiu, cu ordin să capete pe Ioan 
şi Constantin, un concurent al precedentilor, fugit în Polonia. Zbid., p. 487—8. V. si 
Hurmuzaki, III, p. 13. Cf. «Tertius quoque, Alexander». Zbid., III, p. 14—5. O altă 
serisore a Sultanului, cerênd stăruitor extrădarea lui «Constantin Ivanovici» (Apri- 
lie—Maiü), în Mem, soc. din Odesa, XI, p. 467—70. Nu e vorba însă de unul din- 
tre pretendentit noştri. 

(7) Hurmuzaki, 1. e. Acesta expediase la hotare soldaţi unguri, dar tot el dă celor 
cinci soli cazaci veniţi la Lemberg un stég mare de mătase si altul roșu, «ex arme- 
sino», cu fir si mătăsuri, pentru pedeștri (Pawinski, I, p. 215--6, 217—8). 

(8) Hurmuzaki, III, p. 16. 

(9) Zbid., III, p. 18. 
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12 Martie, Alexandru, lipsit de provisiuni si de «érbä», încercă o eşire 
spre codrii, dar, ajuns la iezerul Ceorbescilor, cäqù, cu ai săi, în mâna 
Domnului legitim. (1) Rănit la cap în luptă, el muri îndată, în calea 
spre Constantinopole. (2) La 5 Aprilie, Gerlach vedă în lanţuri pe 
stradele capitalei bieţii ţărani prinși, cari apéraserä causa Domnului 
noi. (3) 

La 12 Iunie, Regele Poloniei serie Sultanului, arătându-i că n’a fost 
de vină în năvălirea repetată a Cazacilor. «Domnişorul» Constantin 
a trăit Sése-spre-dece ani în Polonia, tot departe de hotare, n'a luat 
parte la nică o întreprindere, şi e de neînțeles pentru ce îl reclamă 
astădi; pe loan îl judecă acum; împotriva lui Alexandru, ar fi ajutat 
pe Petru, dacă acest ajutor i-ar fi fost cerut si dacă nu sar fi temut, 
ca el să nu fie privit ca o violare de teritoriu. Cazacii fiind o adună- 
tură fără stăpân, cari îl pradă şi pe el, nu pote decât să taie pe cine-i 
cade în mână si să confisce averea celor ce fug în Regat. (4) Patru 
dile după expediarea scrisorii, Regele esià din Lemberg: în lipsa lui 
si a nobililor, înaintea unei deputaţiuni moldovenesci, eroicul Iloan- 
Vodä-si perdeă capul, în piaţa orașului. (5) Cazacii îngropară pe to- 
varäsul lor de luptă într'o mănăstire la Caniev. (6) 

La 26 Iulie, un alt pretendent, Petru Alexandrovici, apare la Nistru, 
adus de Cazaci, în număr de 4.000. (7) Sultanul, indignat, ameninţă pe 
Regele Ştefan cu gonirea din Scaun (12 August). (8) În Septembre, 
Constantin, care întovărăşise odată pe Potcôvä Cretul, se apropie de 
Nistru, şi Petru-Vodă declară, desperat, lui Băthory, că e decis a plecă 


(1) Ureche, 7. e. După o depesä germană, sar fi căleat o capitulatiune, atacându-i 
(Hurmuzaki, III, p. 13). 

(2) Hurmuzaki, Î. e; IV2, p. 105—6; Supl. It, p. 42—1. 

(3) Gerlach, p. 479. Cf. Hurmuzaki, 1. ce. 

(4) Hurmuzaki, III, p. 17—19. 

(5) A. Pr. I, p. 120—1; Hasdeu, o. e., p. 202-6; Hurmuzaki, III, p. 20—2. 

(6) Engel, o. c., p. 81. După Chodyniecki, apud Hasdeu, ar fi fost îngropat Ioan 
în biserica ortodoxă din Lemberg (0. e., p. 209, nota 45). Ar fi interesant să se facă 
cercetări în acâstă privinţă. 

(7) Ureche, p. 233; Hurmuzaki, 7. ec. si Supl. I, p. 45. Ar fi, după un raport 
german (1—5 Octobre), «des hingerichten Ivan Sohn Ainer>. Beiul de Bender Par 
fi prins (#bid.). Ar fi fost ucis, după alt isvor (Supl. It, 1. c.). CE. mai departe. 

(8) Hurmuzaki, III, p. 29-31. În August, soli moldoveni la Rege (Pavinski, p. 
199). Cf. p. 215 (încercare de a opri pe Nizovii prin călări unguri). Soli anume fură 
trimiși la căpitanii de Braclaw, Winniza, etc., si la comandanții Cazacilor, «ut Petrum 
dictum Waiwodam a finibus Moldaviae arceant et post retrocedant» (p. 198). 


46 N. IORGA 238 


din Moldova, unde Sultanul va pune beglerbei. (1) În lupta ce se dete, 
la 12 Octobre (2), Domnul birui însă iarăşi pe Nizovi si trimese o 
parte din ei, cari făcură mărturisiri forte compromiţetore pentru Po- 
loni, la Constantinopole. (3) Constantin însă se află la Caniev, apoi 
pe lângă Cercassi, prin Martie 1579, când Petru ceri — în zadar — 
arestarea lui. (4) 


IX. Lăpuşnenii. 
a) Petru Cazacul. 


Acest Constantin, la care Bâthory tineà asà de mult în câtriscă să 
pérdä prietenia Sultanului, eră pote un fiu al lui Alexandru Läpus- 
nénu. (5) «Dacă voit ajunge Domn în Moldova», diceă el Polonilor, 
«vă voiu da 6ste si bani mulţi» (6), cum nu făceă Petru-Schiopul. De 
aceea toţi magnații îl adäpostiaü. 

Fiii lui Läpusnénu i-am vedut în diploma pentru succesiune (7): cel 
mai mare, Bogdan, născut în 1553 (8), om cult’si inteligent (9), dorit 
de aventuri si petreceri lux6se, muri nebun, la Moseva. (10) Dintre 
cele sése fete, una, Sultana, se călugări, alta luă pe un Grec, o a treia 
pe un Paniewski. (11) Cnéjna, cea mai mare, se căsători, la 31 Ianuarie 


(1) Zbid., Supl. II, p. 287—8. «Constantinus, palatinides Moldaviae» primesce în 
acest an de la Regele Stefan 30 de florini, apoi alţi dece (Pawinski, p. 208). În Iulie 
se trimete la el, în Zloczow, Leonard Stronski «cum litteris universalibus ad ca- 
piendum et investigandum Constantinum» (p. 198). 

(2) Ureche, 7. ce; cf. Adausuri, p 470; Hurmuzaki, Supl. I, ]. e. 

(3) Hurmuzaki, III, p. 21. 

(4) Zbid., Supl. II, p. 289—90. 

(5) V. p. 200—1. 

(6) «Ille latro, Alexandri cuiusdam filius, Constantinus» dice Vizirul, intr’o seri- 
sôre din 3—7 Septembre 1578 (Hurmuzaki, III, p. 83--5). Alexandru nu puteă fi 
însă tînerul Poteovă, pe care Turcii Var fi desemnat mai insultätor de sigur. 

(7) Zbid. 

(8) În August. I. Bogdan, Cronicile moldovenesci, p. 221. Cf. Ureche, p. 210, 222. To- 
tuși Alexandru nu citâză vre-un fiii al seu in documentul din 30 Aprilie 1554, pu- 
blicat în Mem. soc. din. Odesa, II, p. 564. 

(9) Ureche, p 223. 

(10) V. mai departe, si Hurmuzaki, Supl. II, p. 475. 

(11) Pomelnicul de la Pângärati (1793) citeză pe următorii copii ai lui Läpusnénu 
cu Ruxandra: Bogdan, Petru, Constantin, Cnéjna, Mariica, Teofana, Anghilina, Teo- 
dora, Teofana (Soltana ?) (Tocilescu, Raport asupra câtor-va mănăstiri, Bucurescă 
1887, p. 75). 
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1569, cu un boer moldovén, şi fratele său, Bogdan, care domniă atunci 
în Moldova, pofti la solemnitate până si pe Braşoveni. (1) Cât despre 
Maria (2) si Tofana, cea din urmă eră să se mărite în 1583 cu o rudă 
a lui Petru-Schiopul, pe care acesta voiă să și-l lase drept suece- 
sor. (3) Una din ele se mărită cu Orzechowski, a doua cu un alt Pa- 
niewski. Ambele trăiau în Moldova, împreună cu fiica celei dintâiu, că- 
sătorită cu un anume Czolhanski, sub Domnii Aron si Ieremia. (4) 

Al doilea fiu al lui Alexandru, Petru, era cam de vîrsta lui Bog- 
dan. (5) Sub domnia acestuia, Turcii îl cereau ca zălog, dar Domnul 
pretinse că fratele său e bolnav si nu pôte plecă. (6) Amenintat să 
fie dat pe mâna lui loan-Vodă, împreună cu Bogdan, de boerii ne- 
multämiti (7), el îşi întovărăși fratele în exil, trecând hotarul despre 
Polonia. (8) Pe când însă Domnul nu voi cu nici un pret să mérgä 
la Constantinopole, Petru, sciindu-se fără nică o vină, se supuse che- 
mării Turcilor si întovărăşi pe céusul Sultanului, în August 1572. (9) 
Solul polon Taranowski îl recomandă în Divan si tînărul Principe 
căpătă de la Vizirul, a căruia rudă se credeà că este, o pensiune dil- 
nică de trei-deci, apoi de patru-decï şi cincï-deci de aspri. Mehemet îl 
imbräcase la audiență cu o haină aurită, si se aşteptă să fie numit 
Domn în Moldova. (10) Sultanul, într'o scrisére a sa, şi un scriitor po- 
lon pretind însă că Petru a murit de ciumă, care, în adevăr, pustii 
Orientul, peste câţi-vă ani de la acéstä dată. (12) 


(1) Invitatiune din 12 Ianuarie. Copie în Bibl. Acad. Rom. 

(2) Genealogia lui Bogdan Sasul atribue fetele lui Stefan Rares si numesce pe 
acâsta: Panoroska. Papiu, III, p. 46. Sasul mai citézä si pe un fiu al aceluiaşi Domn, 
pe Bogdan. 

(3) Zamoyski către Rege, 6 Februarie 1583. Soţul ar fi fratele Domnului Ardé- 
lului, anume Alexandru, ceea ce e, de sigur, o confusiune. Inedit. 

(4) Hurmuzaki, Supl. Il, p. 337, 475. Cf. Forgach, p. 513; Melchisedek, CAron. 
Rom., I, p. 197; Col. lui Traian, LL, No. 3; Engel, Gesch. der Moldau, p. 240; Ist- 
vânti, Regni Hungarici Historia, ed. din 1685, p. 340 a; Heidenstein, p. 317, col. 1; 
Picot, 0.c., p. 468, nota. Se pare că Ioan +Oritzovius», care încheie un tractat între 
Aron si Cazaci, e Orzechowski de aici (Heidenstein, p. 314, col. 2). 

(5) V. Forgach, ]. c.: «adolescentes filios satis florentes.» 

(6) Hurmuzaki, VIII, p.161. Un raport din 28 Martie 1574 pare a spune cä Bogdan 
îi reservă Muntenia. Ibid., p. 177—8; dacă nu e vorba de Petru-Schiopul. 

(7) Lasicki, în Papiu, III, p. 256—7. 

(8) Forgach, 7. c.; Ureche, 2. c. 

(9) Forgach, p. 514; Paprocki, în Col. î. Traian, II, No. 1; Hurmuzaki, II, p.621, 
636, 640—1, 645; Supl. It, p. 24; À. Fr. I, p. 16—7. 

(10) Isvorele de mai sus. 

(11) Hurmuzaki, IV?, p. 164—5; Lasicki, p. 268. 
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Dar în 1574, când cu alegerea lui Stefan Bâthory în Polonia, apare 
din noii un Petru Alexandrovici, care merge, pote cu Laski, la Cur- 
tea lui Maximilian, căruia o partidă polonă îi oferià corâna Rega- 
tului. Închis ca şarlatan, — t6tă lumea păreă că socôte pe adevăratul 
Petru ca mort, — el fu liberat de nisce magnați leşi şi trăi de acum îna- 
inte pe lângă cunoscutul nobil Andreiui Taranowski, cel mai mare 
negociator al epocei sale. (1) Ba Regele Poloniei stărui chiar pentru 
numirea sa, la Constantinopole. (2) 

În 1578, pretendentul nu mai pută răbdă şi intră de sine în Mol- 
dova: Petru-Schiopul isbuti să respingă pe năvălitori, cari erau nu- 
mai câte-va sute de Gmeni; el trimise chiar vestea că a nimicit pe 
Cazaci şi a ucis pe Domnişor. În. realitate, acesta scăpă pe lângă se- 
niorii poloni şi lituani ce-l ocrotiaü. (3) 

Regele Stefan se grăbi a anunţă năvălirea, a trimete ajutâre ungu- 
resci Domnului, a expediă (28 Iulie) un sol anume la Pértä, Andreiü 
Lozowiecki. (4) Turcii însă îi trimeseră scrisori insultătore, făcând pe 
Bâthory «catâr» (5), mustrându-l pentru rea voinţă şi amenintându-l 
chiar cu un räsboiü. (6) La acestea, se r&spunse că vinovaţi sunt Moldo- 
venii, cari chémä pe «talsii» fii de Domni, că e de mirare cum o térä 
asà de puternică odată să tremure înaintea a patru sau cinci sute 
de vagabondi (13 Septembre). (7) Dumnedeü fie judecător, exclamă 
Regele, între dînsul şi Sultan! 'Tătarii résbunase iarăşi pe stăpânii 
lor, prădând în Polonia. (8) 

În 1586, Petru rätäcià iar pe la hotare (9), şi probabil că pentru causa 
sa se făcură de Cazaci năvăliri în Moldova la 1584 si 1587, ambele 
respinse cu succes de Moldoveni. (10) Prin 1591, el se retrage lângă 
Zamoyski si, recunoseându-i legitimitatea pretentiunilor, Regele îl re- 


(1) Hurmuzaki, IV2, p. 172—3; Paprocki, /. e 

(2) Zbid. 

(3) V. p. 237. Erà sprijinit de Taranowski, de Gheorghe Iaslowiecki, palatin al 
Rusiei, si de căpitanul de Cameniţă. 

(4) Hurmuzaki, III, p. 19 -20. 

(5) Zbid., p. 27—-8: «Vestra Maiestas nescitne quibusnam et qualibus ratione ca- 
rentibus animalibus præposita sit, quod, tanquam mulus, rationem non habent nec 
intellectum ?» (p. 27). 

(6) Ibid. 

(7) Zbid., p. 32, 36—7. 

(8) 1bid., p. 37—9. 

(9) Hurmuzaki, IV:, p. 130—1. 

(10) Ureche, p. 236—7; Hurmuzaki, III, p. 88 si urm, p. 97—8. Cf. III? p. 16. 
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comandă, la 31 Octobre, ambasadorului venețian, cerênd a-l sprijini 
pentru domnie. Petru oferiă Sultanului 200.000 de lei si 80.000 Vizirului. 
Se credeă că, sosind la Constantinopole, ar put căpătă domnia, care 
fu luată în 1592 lui Aron. (1) Se trimese un sol special, pentru a-l 
sprijini. (2) Bartolomeiu Brutti fusese omorît de Aron-Vodă, pentru că 
sprijiniă interesele aceluia care se numiă acum «Petru-Cazacul». (3) 

Aron fu destituit, după stäruintele nepotului lui Petru, Alexandru, 
viitorul Alexandru-cel-R&u, în lunie 1592. Un céus ocupă scaunul dom- 
nesc în lipsa titularului. (4) Cazacul credù ocasiunea favorabilă: la 9 
Iulie, el se găsiă la Cameniţă, cu trupe polone, rusesci si cazace, con- 
duse de Iaslowiecki, de starostit de Bar si Camenitä. El cere ajutor lui 
Zamoyski, oferindu-se a-i servi, ca mulţumită, necruţând pentru acesta 
«nică muncea nôsträ, nici capul nostru, nică sângele bietei nôstre ţări». 
Crede că hatmanul, căruia îi e «orfan si fiu», îl va ajută peste două 
septemâni; Sultanul i-a dat însuşi, printr’un céus, voie să năvălâscă. (5) 
Ofiterul ture din Iaşi fu gonit si noul Domn ocupă capitala. Eră «un 
om de statură mare si forte arătos, care scia multe limbi»: ţăranii se 
declarară toţi pentru dînsul. (6) 

Vestea ajunse la Constantinopole, spre sfîrşitul lui August, şi Sul- 
tanul ceri imediat; satisfactiune Regelui Sigismund. (7) Beglerbegul 
Greciei se găti de plecare; ordine fură date Domnilor Ardéluluï si Mun- 
teniei să pătrundă în Moldova, unde Aron, după cererile ienicerilor 
şi celor-lalţi creditori, — cu seandal mare la ușile celor puternici,— fu- 
sese restabilit. (8) La 3 Octobre, intrau în ţara Bârsei trupele de ex- 
peditiune: 200 de puscasi «negri», 300 de curteni şi 500 de alţi călări. 
Erau comandati de şeful gardei princiare, Gaspar.Sibrik şi de Moise 
Székely. (9) Somat să plece, Petru se gäti de apărare. Totuşi Sibrik 
isbuti să înainteze până la lași; în lupta ce se dete lângă acest oraş, 
Cazacul tu părăsit de ai sei (24 Octobre). Dat lui Aron, i se täie na- 


(1) Hurmuzaki, IV?, p. 160--1. Si legătura de rudenie a lui Petru cu Alexandru- 
cel-R&u arătată în raportul bailului dovedesce că cel dintâiii eră si el un Läpusnénu. 

(2) Zbid. si p. 165. 

(3) Zbid., p. 162—3. 

(4) Chr. F:-L.-Olt., p. 92. Cf. Ureche, p. 240—2. 

(5) Hurmuzaki, Supl. II, p. 321—2. 

(6) Zbid., IV?, p. 169. Cf. p. 165. 

(7) Zbid., III, p. 164—5; IV*?, p. 164—5. 

(8). V. Hurmuzaki, IV?, p. 162—163 si isvoarele citate în notele următâre. 

(9) Bethlen, III, p. 67 si urm.; Chr. F.-L.-OIt. p. 92—3. 


it 
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sul, apoi nenorocitul îşi sfîrsi dilele la Constantinopole, în cârlige. 
După trei dile abiă, se îndură Sultanul să-i curme suferinţele, puind 
să-l împusce. (1) Epilogul fu o prădăciune de Tătari în Polonia (No- 
vembre). (2) 


b) Ștefan. 


Un curios document, tradus după «sêrbie», pomenesce întâia 6rä 
pe «Stefan-Vodä, fiul răposatului întru Domnul Alexandru-Voevod al 
Moldovei». (3) Fostul mitropolit Anastasie, mitropolitul lui Ioan-cel- 
Cumplit (4), şi un falş episcop de Roman, Grigore, «mai mare peste 
tôte mănăstirile şi peste tot Sfatul ţării Moldovei», scriu din Sucéva, 
la 15 Iunie 1589, Papei Sixt V, arătând cum sunt de apăsaţi de Turci 
şi de Domnul pus de aceștia, «străin şi venetie», care s'a încunjurat 
de o sumă de 6meni răi: Turcï, Greci, Unguri si Munteni. Îi recomandă 
deci «pe acest fiu de Domn», care plâcă la Roma, cu «aceşti fii de 
boeră», şi-i promit 50.000 de galbeni, dacă va stărui pentru dinsul 
“pe lângă Regele Poloniei. (5) La'8 lanuarie următor, pretendentul 
eră la Veneţia, în calea-i spre Roma, şi senatul îi acordă, după cerere, 
100 de galbeni. (6) Sosit în sfîrşit la Vatican, Stefan se arătă a fi 
catolice şi expuse Papei cum «a fost gonit de copil din téra sa de pu- 
terea vräjmasilor». Sixt V sfătui pe episcopi să se alipâscă de Bise- 


(1) Ibid. si Hurmuzaki, IV3, p. 166—9; Walther, în Papiu, III, p. 14; Heidenstein, 
p. 298. Sése-deci de boeri îl ceruse în scris ca Domn (Hurmuzaki, IV*,p. 166). Asu- 
pra celor cinci-deci de ţărani prinși, v. îbid., p. 169. 

(2) Hurmuzaki, 1V>, p. 170. 

(3) Că e fiul lui Läpusnénu, si nu al altui Alexandru, arată faptul că Papa vor- 
besce (Hurmuzaki, III, p. 135—6) de punerea în scaun a acestui Alexandru de către 
Regele Poloniei Sigismund-August, după stäruintele Papei Paul III. V. si Col. L. 
Traian, 1, No. 31, nota 2. 

(4) În 1588, eră mitropolit Gheorghe Movilă, mitropolit unit, pe care e curios cum 
îl uită Papa. Anastasie fusese înlocuit cu Teofan, întors din Ardél, unde fugise sub 
loan-Vodă, la 1 Ianuarie 1578 (Ureche, p. 225, 232). La 4 Octobre 7092 (1583 sai 1984), 
el iscălesce un document (Wickenhauser, Moldavitza, p. 90—1) ca cepiscopul Anas- 
tasie, ce a fost mitropolit») Of. Arch. ist., I, p., 144; IT, p. 27. Alte documente din 
1585 (8 Aprilie) îl arată însă ca mitropolit; dar, la 28 Februarie următor, aflăm pe 
Teofan (Arch. Statului, Pângärati, I, No. 4, 6; III, No. 3). La Roman, pe acest timp, 
eră Agaton. V. Wickenhauser, 7. e., p. 91—2. Cf. Melchisedek, Chr. Rom., I, p. 220 
si urm, 

(5) Hurmuzaki, III, p. 125. 

(6) Inedit. 
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rica romană si recomandà pe pretendent Regelui Sigismund, Împăra- 
tului Rudolf, archiducelui Ernest, lui Andreiü Băthory, hatmanului 
Zamoyski şi nunciului apostolice în Polonia, Hanibal de Capua (5—24 
Aprilie 1590). (1) La 28 Maiui, senatul venețian dedeă alţi 100 de gal- 
beni «Domnului Stefan, Domn al Moldovei, care se întérce în téra 
sa». (2) Nimic nu se mai scie apoi despre Stefan Alexandrovici. 


e) Ilie. 


În luna lui Februarie 1591, Mihnea, Domnul Munteniei, fu depus si 
chemat la Pârtă. În locu-i era desemnat «unul cu numele de Ilie-Voe- i 
vod, care de curînd eră blănar şi aveă dughână în Constantinopole». 
Acest Ilie, acelaşi cu Ilie Alexandrovici, care se întîlnesce putin mai 
târdiu, oferise, peste tribut, un dar de 400.000 de corâne Vizirului Ibra- 
him. Se găsiă, de sigur, exilat pentru intrigi, la Rodos, cu un Voevod 
muntén, care. stătuse în serviciul Moscvei prin 1572, probabil acel 
Radu, fiul lui Mircea, care a cäpétat un moment Muntenia. (3) Sulta- 
nul primise, dice un raport italian, 500.000 de «sultanini» de la fostul 
blănar, iar Vizirul 100.000. (4) La 16 Martie, Ilie sosise acum în Con- 
stantinopole; i se ordonă să särute mâna Sultanului si eră să plece 
spre téra câştigată. (5) În locul lui fu însă numit Radu, care e primit 
de Padisah la 24 Martie. (6) Dar intrigile ce se ţeseau contra lui 
Petru-Schiopul din Moldova dădură speranţe nouë întâiului preten- 
dent. (7) Eră vorba să fie numit, în locul bătrânului Domn şi fiului 
săii, coregentul Stefan, în Aprilie. În Maiü, lucrul eră crequt încă po- 
sibil. Când Ştefan-Surdul, noul Domn muntén (numit în Mai), se clä- 
tină, neputând să dea întrega sumă extraordinară promisă, se diceà 
că Ilie va veni iarăşi în Muntenia. (8) Ştefan însă plécä din Constan- 


(1) Hurmuzaki, p. 135—9; III: p. 25--6; 385 --6. 

(2) Inedit. L 

(3) Hurmuzaki, IV*, p. 154; III, p. 143. Evident, Ilie n'are nici o legătură cu Ilies 
Rares, asupra sôrtei căruia, după destituire, v. Ureche, p. 206—7; Bogdan, Vechile 
ehronieci, p. 217; Hurmuzaki, II, p.263. Cf. Picot, o. c., p. 363, nota, sai Orichovius, 
Annales Poloniae, ed. cit, p. 80—2.— După tablele lui Hammer, Mare-Vizir eră, pe 
acestă vreme, Sinan-Pasa (3 Aprile 1589—2 August 1591). 

(4) Hurmuzaki, IV, î. e. 

(5) Ibid, p. 155. 

(6) Zbid., III, p. 146. 

(7) Hurmuzaki, III, p. 148—9, 150. 

(8) Zbid., III, p. 150. 
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tinopole si sosesce în Bucurescă la 23 Iulie. (1) În Septembre următor, 
se vorbiă din nou de numirea blănarului în Moldova, chiar după ale- 
gerea lui «Emanuel» (același ca şi Aron), venit cu Cercel din Polo- 
nia. (2) Si Aron însă, ca si Stefan, își păstră positiunea câştigată. 

La 23 Maiü 1594, seful gardeï din Viena prindeă ca spion, şi închi- 
deă în casa temnicerului Fäudl (bei dem Faüdl Profosen) pe «o per- 
s6nä, care se diceă Ilie Alexandrovici, conte-palatin al Moldovei». 
Prinsul aveă cu el două pergamente şi mal multe scrisori: se ducea 
la Constantinopole, venind din Francia şi Anglia, unde căpătase or- 
dine către ambasadorii respectivi, pentru stäruinte. Locuiă în Viena, 
“înaintea Porții, întrun han prost». Se arătă însă dispus să servâscă 
în Ungaria, sub archiducele Mathias, contra Turcilor. Se ordonă de 
la Curte ca el «să fie ţinut la Viena în chip cuviincios». (3) 

Din capitala Imperiului, Ilie plecă în Stiria, probabil cu de-asila. 
La 6 Ianuarie 1598, el însemnă pe o psaltire slavonă, copiată chiar 
de dînsul, «în ţara nemtéscä», data acésta in litere, cu adausul: «prin 
Stiria». (4) De aici, va fi fugit în părţile Cazacilor si Tätarilor. Cei 
din urmă năvălesc, în adevăr, în Moldova, prin Decembre 1596, adu- 
cond un Domn «Ilie», care, firesce nu se putù mentineà. (5) Si, cu acé- 
sta, aventurierul dispare. 


d) Ionaseu. 
Acest ultim fiu al Lăpuşnenului e cunoscut numai prin chronica 


lui Ureche. În 1592, Orheienii şi Sorocenii se räscôlä şi ridică în scaun 
pe acest lonaşcu, dându-i numele de «Bogdan-Vodă.» Pretendentul 


(1) Chr. F-L.-Olt, p. 87. 

(2) Hurmuzaki, III, p. 152—3. Aron e numit pe la 12 Septembre (6bid., III, p. 
152--3, 159—60). Domnul noi plecă din Constantinopole la 14 Novembre (p. 159). Ilie 
sosise, de sigur, din Rodos (îbid., IV?, p. 155). 

(3) Hurmuzaki, III, p. 192—3. 

(4) I. Bogdan, Câte-va manuscripte slavo-române din Biblioteca imperială de la, 
Viena, în Mem. Ac. Rom. Sect. ist., ser. IT, XI (1890), p. 12—7. Psaltirea, scrisă de 
mâna unui începător, are la început o notiţă latină, în care avocatul bamberges Pan- 
gratie Holzschuher își însemnă numele spre amintire («Domino Elie Alexandro... 
seripsit» var puteă luă greu in sensul că acest Bavares a scris psaltirea slavonă; 
v. si întâia însemnare a lui Ilie, p. 12). Încurcă însă data acestei însemrări: 27 Iu- 
lie 1586, Aș ceti mai curând 1596 de cât să admit că Ilie ar mai fi fost prin Impe- 
riii înainte de 1591. O notiţă a lui Ilie de la 17 Maiu 1595 n’are însemnarea locului. 

(5) Hurmuzaki, III, p 271. E curios că Ioan-Bogdan se iscălesce si el Iliaș (v. p. 229). 
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eră în înţelegere cu o parte din boeri, ca logofătul Trotuşan, Bucium şi 
Paos (2), cari plătiră vina lor cu capul. Bătut la Răut, pretendentul fu 
însemnat la nas numai, şi călugărit. (1) 


e) Fiii lui Bogdan. 


În actele sale, acesta nu-și însâmnă fiii, căsătoria plănuită cu fata 
lui Tarlo nefäcêndu-se. (2) Doi fii naturali ai sei însă apar mai târ- 
diu în istoria nostră. 

Unul e loan lancu sau «lohannes Ianuela», care vine în Moldova 
sub Aron. Acesta din urmă se întitulă fiu al lui Alexandru Lăpuş- 
neanu, chemase la sine pe surorile lui Bogdan şi adusese chiar din 
Braşov un frate (Februarie 1592), pe care, recunoscêndu-l drept mos- 
tenitor al séu, îl trimise peste câte-va luni la Constantinopole. (3) 
Când Aron fu gonit, lancu se duse (Aprilie 1601) la Papa, care-l trată 
bine şi-i dete scrisori către Impératul, căruia-l recomandă şi ambasa- 


(1) Ureche, p. 239--40. Lăpuşnenii ridicase și ei un «Domnişor», sub Sasul, Ioan- 
Vodă Lungul, care fu bătut de Bucium și Brutti la Balota. Zbid., p. 234, Năvălirea 
lui Ionașcu trebue să se fi făcut în Maiu sau lunie, căci la 3 Maiu Bucium, Mare- 
Vornic de Tara-de-Jos, e constatat încă documentar (Bibl. Acad., Pecete 58). Pe de 
altă parte, Aron fu destituit în Iunie (v. p. 214). Logofétul-Mare eră insă Bärlädénu 
(Bibl. Ac. 2. c., doc. 30/XIX, 74/XIX). 

(2) Forgach, p. 513; Istvänfi, ed. cit., p. 340"; Ureche, p. 224; Papiu, III, 214—5, 256; 
Hurmuzaki, 115, p. 667, 698—9; Col. lui Traian, II, No. 5. 

(3) Chr. F.-L.-Olt, p. 92. Nu sciu să fi observat cine-và până acuma (cf. Picot, p. 
567 nota; Xenopol, III, p. 114—5; Tocilescu, Manual, p. 160) că Aron pomenesce, 
în documente, ca tată al seu pe Alexandru Vodă (adică evident Lăpuşneanu; ef. 
Hurmuzaki, Supl. Il, p. 337: «sora hospodarului Bogdan, recunoscută ca soră de 
hospodarul actual»). V. Documentele 30/XIX si 104/XV din Bibl Acad. — Aron nu 
citâză nici un fiu al seu, deși eră însurat (cf. Ureche p. 240; Tôrténelmi Tür, 1893, 
p. 131). În seris6rea sa către Braşoveni (Iaşi, 26 Decembre 1591), el spune: «prin- 
cipatum paternum patris nostri Alexandri moldaviensem adepti sumus». Copie la 
Bibl. Acad. Rom. Să ni se permită a observă că a venit vremea ca ineditul să fie 
întrebuințat cu mai multă seriositate pentru istoria Românilor, — Neidentificabil 
rémâne însă, din punct de vedere genealogic (afară numai dacă se primesce ca o 
indicaţiune numele de Stefan Radul, dat de Miron Costin, p. 249; originea ţigă- 
néscä după tată, ce-i atribue Heidenstein (p. 315, col. 1), pare o calomnie), Răsvan; 
acesta fusese hatman sub Aron (doc. din 1524, Maiü 12, Archiv. Stat., S. Sava, pach. 
28, No. 2). Semnalez de la dînsul (un document al seu e publicat în Arch. îsf., 14, 
p. 181) singurele dou& acte inedite cunoscute mie (Arch. Stat., Pobrata, pach. 13, 
No. 36 si 39: Iași, 18 Maiu 1595). Reproducem iscăliturile în planșă. 
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dorul german din Roma, precum şi către Regele Poloniei. Archidu- 
cele Mathias îi dă şi el asemenea recomandaţiuni. Ajuns la Praga, 
pretendentul ceri de-o-cam-dată, la 18 Iulie 1601, un adăpost pentru 
dînsul, femeea sa, «Maria, fiica lui Mircea din Muntenia», şi fiii lor; 
anume doué sate lîngă Baia-Mare, «Dobrava» si «Honolis». Se cerură 
informatiuni de la Curte (18 si 23 Iulie), fără să scim decisiunea 
luată. (1) La 10 Maiu 1610, lancu, «Janukla, princeps Mundani», eră, 
însă toemai la Nysloss în Suedia, unde primesce de la tesaurariul 
Westgottlandeï şâpte-deci şi cinci de taleri. (2) 
Cel-lalt fiu al lui Bogdan (3) a domnit: e Alexandru-cel-Rëéü. Eră prin 
Constantinopole pe la 1584, apoi fu exilat la Rodos. Un grec, Moreato, 
care mai târzii doriă să-l despartă de soţia lui, o Perotă, pentru a-i dă 
pe o rudă a sa (4), îi câştică sprijinul ienicerilor. Aga lor stärue pen- 
tru el, promiţend mulţi bani Sultanului si veduvei lui Sokolli, în Fe- 
bruarie 1584. Petru-Schiopul cumpără însă, prin Evreul Benvenisti, 
pe Vizir, care raportă stăpânului său că Alexandru e un şarlatan, si 
fäcù să i se tae nasul si urechile. Sora lui Murad însă si Aga adu- 
seră arestarea Evreului; Vizirul însuşi îşi scăpă abiă situatiunea (5). 
În 1592, Alexandru, de şi ast-fel mutilat, vinézä Domnia Moldovei şi 
aduce depunerea lui Aron; (6) plätise 600 de poveri sau 900.000 de 
galbeni (7) şi promisese a dă cu 5.000 de galbeni mai mult de cât 
rivalul săi. Augindu-se că vicariul patriarchal e de partea acestui din 
urmă, casa-l:e distrusă de ieniceri; se audiă că Aron va fi dus de-a 
dreptul la Alep. (8) Creditorii Domnului mazil îi scăpară însă tronul, 


(1) Hurmuzaki, IV, p 262; Supl. II, 29—30. 

(2) Zbid., VIII, p. 332. 

(3) Bogdan se luptă în 1574 cu Moscoviţii în potriva Suedesilor și iea câte-và 
castele (Gerlach, ind. pierdută). În 15%, el stărue pentru a luă Moldova, pretin- 
dend că la Moscova e «al doilea după Han», că are doué gubernii, că Mircea Cio- 
banul ar fi frate cu Alexandru Läpusnénu, că Domna Chiajna a căpetat Muntenia 
pentru Petru-Schiopul, iar, pentru dînsul, Bogdan, Moldova; că Sultanul, în fine, a 
ordonat să i se trimâtă fiul (Hurmuzaki, II, p. 741. Cf. p. 752—4). Interesantul amă- 
nunt al nebuniei lui Bogdan se află unde-vă în documentele Hurmuzaki. Pierdênd 
însă notifa, nici memoria mea, nici tablele colecţiei, nu mă pot ajută să rezăsese 
isvorul. 

(4) Zbid., IV2, p. 160. 

(5) Zbid., p. 122; Supl. Ii, p. 74. 

(6) Zbid., IV?, p. 159. 

(7) Chron. F.-L.-OIt., p. 92. 

(8) Hurmuzaki, {V2, p. 159, 162. 
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cerând plata datoriilor acestuia sai o restabilire, care i-ar permite să-i 
satisfacă. (1) Stefan-Surdul e scos atunci din Muntenia pentru a face 
loc lui Alea aus 

În scurta lui Domnie acesta-şi câştigă numele de cel Răi; e cunos- 
cut mai ales prin persecuțiile sale în potriva lui Michaiu, Banul Craio- 
vei, care-l înlocui îndată. Marele alegător de Domni din acestă epocă, 
Andronic Cantacuzin, fiul lui Saitan-Oglu şi moștenitorul influenţei a- 
cestuia, găsi că Michaiu e însă mai bun decât cei-l-alţi «bei», si, revol- 
tat încă de conduita lui Alexandru, îl destitui. (2) Domnul fu scos din 
Scaun de un ceaus la 8 Septembre 1593. (3) El luă întâiu fuga, dar 
se intérse pe urmă la Constantinopole eu soţia sa (4). În 1595, el a în- 
toväräsit pôte în ţară pe Sinan (5), care întări ca o cetate mănăstirea 
Michaii-Vodă, zidită de acelaşi Alexandru. (6) În 1597, el stăruia să se 
iea Moldova lui leremia Movilă; dar agenţii acestuia îl pârîrä că ar 
stă în înţelegere cu Cazacii, de la cari ar aşteptă restabilirea. EI fu 
spândurat deci, cu sau fără dreptate, în haine de catifea şi aur, la 25 
Martie ale acestui an. (7) 


(1) Zbid., p. 162—8. 

(2) Cantacuzino către Petru-Schiopul si Stefan, fiul acestuia, 14 Novembre 1593; 
inedit. V. Bethlen, IV, p. 274—7. 

(3) Chron. F.-L.-Olt., p. 105. Data e absolut exactă. Un Ardelén serie altuia, la 25 
Septembre, că Alexandru a fost prins şi dus legat la Constantinopole, «hisce diebus»; 
inedit, la Bibl. Acad. Rom. 

Cunose documente de ale sale, tipărite sai citate, din 1 Decembre 1592, 15 Ianua- 
rie, 18, 28 Maiu, 6 Iunie, 18 August 1093 (v. Papiu, 1, p. 55 -6; Venelin, Braxo-Boxraperas 
Ppamarbi, p. 284—5; Aricescu, Rev. îst., No. 1351; Cuv. den Bătrâni, 1, p. 258; cf. Romä- 
nul din 1874, p. 951), documente inedite din 25 Maiu 1593 (Bibl. Acad., doc. 26/XXX), 
9 Tanuarie 1593 (Arch. Statului, Cotroceni, pach. 159, No. 8), 25 Aprilie (Ep. Argeş, 
pach. 47, No. 3), 19 Iunie (Mitr. Mold., pach. 59, No. 3). Documentul din 9 lanuarie 
1593 îl numesce «fiul marelui şi bunului şi prea-milostivului réposatului Bogdan- 
Voevod, nepot al marelui, r&posatului Alexandru-Voevod din ţara moldovenescă». 
Între boerii séi aflăm nume curi6se, ca: Belabrad, pe rând Mare-Logofét si Mare- 
Vistiernic, Hadărbal, stolnic, Dimola, paharnic, Barbă-albă, vistiernic, Ianisor, pa- 
harnic. Marele sti postelnic eră Manta. Pare a fi stat în deosebi la Bucuresci. 
Kurz, Magazin, L, Jahresrechnung des Johan Waida, Biirgermeisters von Herman- 
stadt, für das Jahr 1593, p. 297. 

(4) Walther, 7. e. p. 10. 

(5) Timon, Imago novae Hungariae, partea II, p. 83. Cf. Papiu, I, p. 179, nota 2. 
(6) Naima, Annals of the turkish Empire, translated .. . by Charles Fraser, 
Londra, 1832, p. 61. 

(7) Walther, /. e, p. 10; DerThou, în Papiu, I, p. 197; Hurmuzaki, IV’, p. 223; 
III, p. 539. 
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X. Stefan Bogdan. 


În rătăcirile sale, împreună cu Ieremia Golia, care mai târdiü eră 
să-l pérdä (1), Ioan-Vodä cel Cumplit venise la Moscva, unde dom- 
niă Ivan Vasilievici Groznicul. Primit bine de acesta, el luase în că- 
sätorie pe fiica lui Simion, cnéz Rostowski, anume Maria, pe la 
1555. Cu dînsa aventurierul avuse un fiu, Petru: acesta şi mamă-sa 
r&maseră la Curtea "Ţarului, pe când loan continuă viaţa de aven- 
turi, care-l duse la Domnia Moldovei. În 1572 (2), noul Domn trimise 
pe Isaia, episcop de Rădăuţi (3), să anunţe lui Ivan suirea sa pe tron 
şi să cérä familia Domnâscă. Făcendu-se cercetări însă, se află că 
amendoi murise de ciumă. 

Ivan propuse atunci, printr'o scrisére din Maiu 1574, o altă căsă- 
torie fostului său curtén, anume cu o rudă a sa, fiica lui Teodor, cnéz 
Mstislawski. (4) Scrisérea nu ajunse probabil lui Ioan, care fu spin- 
tecat la 12 Iunie, fără să fi avut deci sciri despre ai sti. (5) Deşi 
fineà pe lângă sine o ţiitore «säsôie» (6), I6n se căsători cu o a doua 
femeie, «în postul cel mare» al anului 1573. (7) Acésta eră fata «pâr- 
călabului de Hotin», a lui Lupea Huru, deci, care ocupă împreună cu 


(1) Gorecki, p. 215. é 

(2) Solia e menţionată la acâstă dată de ambasadorul german la Pârtă. Hurmu- 
zaki, II, p. 641. Cf. Hasdeu, Zoan-Vodä, p. 41, 71. 

(3) Întrebuintat si în misiune la Regele Poloniei. More la 4 Ianuarie 1593, după 
ce se retrăsese la schimnicie încă din 1580 (Wickenhauser, Gesch. d. Bistums Ra- 
dautz, Cernăuţi 1890, I [Molda, IV], p. 16). Cf. Hasdeu, Ioan-Vodă, p. 174—5 şi 
Melchisedek, Chron. Rom, I, p. 210—11. 

(4) Scrisôrea e trimésä de Ungnad, din Constantinopole, împreună cu raportele 
din 28 Novembre—3 Decembre 1574. Hurmuzaki, II, p. 700—1. La 1572 însă, Ivan 
Groznicul aveă cu el în expeditiunea proectată în Suedia pe doi fii de Domni, Radu 
din Muntenia şi Stefan (Surdul sau Alexandrovici) din Moldova. Chron. rurâscă, în 
Col. lui Traian, I, No. 31; Wickenhauser, 7. e. Cf. Caramzin, trad. franc. S-t Thomas, 
IX, Paris 1823, p. 250. Pentru principii Rostowski și Mstislawski, v. îbîd., p. 317. 

(5) Acésla e causa pentru care — lucru duios — Ioan-Vodă citéza în documentele 
sale credinţa fiului său mort (Hasdeu, Joan-Vodă, p. 219, 226—7; Mem. soc. din 
Odesa, III, p. 253—4). 

(6) Adausuri la chron. lui Ureche, p. 462. 

(7) În postul mare din 1572, Ioan nu eră Domn; în 1574, aveă lupta cu Turcii pe 
braţe. Ureche, p. 225. 
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Ieremia Golia (?), acest loc la 6 Martie din acel an. (1) Când începă 
răsboiul cu Turcii, Domnul își trimise la Hotin «femeia, copiii şi ce 
aveă mai scump.» (2) 

După catastrofa din lunie, Huru, cu fiica si nepotul său, cu soţia 
hatmanului (3) şi ale altor sépte boeri, cu averi, pe dou&-decă şi sépte 
de care, fugi din Hotin în Polonia. Nobilul Iaslowiecki trimise îna- 
intea fugarilor 200 de călări, cari-i duc la cetatea Iaslowiec. Averile 
fură pecetluite si, sub pretext de raport la Rege, ele fură confiscate 
de magnați. În zadar scriserä de repetite ori Sultanul si Vizirul, ce- 
rând pe refugiaţi şi comorile lor (lulie— August), în zadar ameninţă 
Sokolli pe Poloni eu năvălirea a 200.000 de 'Tătari, a altor 80.000 de 
prădători, a beglerbegului Greciei. Nobilii réspunserä că Regele Hen- 
rie a plecat cu voia lor, pe sése luni de dile, si că au oprit, în lipsa 
lui, carele, ca să nu fie prădate de Tătari. (4) 


„Doi pretendenți se infätisézä mai târdiu ca fiii lui loan-Vodă, năs- 
cuți;sau ba din acestă scurtă. căsătorie. Unul se gătiă să năvălâscă 
în Moldova la 1591 si contribui la fuga în Apus a lui Petru-Schiopul: 
se numiă Lazăr şi pretindea «că e fiul Domnului Moldoveï» (Maiii— 
Iunie). (5) El fu închis spre a se zădărnici planul, la Marienburg; fu- 
sese trădat de soldaţii sti, convinși să-l predea de castelanul laslo- 
wiecki. (6) Când Stefan, al doilea fiu, luă tronul Munteniei, doi Lazări 
i se înfăţişară, amîndoi purtând pe trup «semnele cu cari se însémnä 
fiii de Domni». (7) Unul porni din Braşov, unde eră închis, cu o sută 
de călări munteni si doué sute de puscasi din Ardél (15 Decembre 
1592): descoperit ca neautentie însă, el fu însemnat în frunte cu pro- 
pria-i pecetie şi decapitat. (8) 

Stefan (dacă nu tot Lazăr) apare pôte în Septembre 1583, când Ca- 


(1) E vorba de fata pârcălabului de Hotin, in documentul din Are. ist. I, p. 
43—4, Că Ioan-Vodă a luat pe fata lui Huru, resultă din aceea că acela dintre pâr- 
călabi, care eră socrul Domnului, nu se află la răsboiu cu dînsul, ci în Hotin. Cf. 
Hasdeu, Zoan-Vodä, p. 225—7. 244. În exil. Démna se căsători cu Christofor Strus 
(ibid., p. 178). 

(2) Hurmuzaki, II, p. 706. 

(3) Hatmanul eră portarul de Suceava, deci Ieremia (Hasdeu, Zoan- Vodă, p. 227). 

(4) Arch. ist. 1. e.; Hurmuzaki, II, p. 713—4, 717—9, 719—20, 720--1; Supl. Ii, p. 38 

(5) Hurmuzaki, III, p. 149—50. 

(6) Heidenstein, p. 292, col. 1. Cf. Hasdeu, Zoan- Vodă, p. 223—4, 

(7) Chr. P-L-Olt., p. 88—9. 

(8) Zbid. 
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zacii se adună pentru năvălire, în număr de 20.000, sub Sborowski 
sai, dice raportul venețian, «fiul răposatului Ioan-Voevod din Mol- 
dova». (1) În 1591, după ce Radu-Mircea, numit în Martie pentru Mun- 
tenia, se dădu la desfrânäri scandalôse, mai ales cu băutura, el fu 
destituit, de şi plätise banii promisi, si înlocuit cu «unul care e fiul 
réposatului loan-Voevod, pe care l-ai rupt cu patru cămile». (2) Ste- 
fan se îndatorise a plăti datoriile lui Michnea. (3) El intră în Bucu- 
rescă în luna lui lulie (4) şi domni cevă peste un an. (5) 

Destituit pentru a face loc lui Alexandru Bogdan, el plecă la Ve- 
nefia, unde se află la 3 Iulie 1593, întrebuintând ca agent pe loan de’ 
Marini Poli. Scrisérea sa către archiducele Ferdinand, guvernator al 
Tirolului, e pecetluită cu vulturul Munteniei. (6) Întors la Constanti- 
nopole, Stefan fu aruncat în exil la Chios, dar căpetă Moldova de la 
Sinan, prin stäruintele Hanului şi fără ca Vizirul Ferhad să scie cevă, 
prin Novembre 1594 Rei primit de acest din urmă, huiduit de popu- 
laţiunea aţiţată, Stefan-Surdul trebuiă să sărute numai mâna Sulta- 
nului pentru a pute plecă, la 25 ale lunei. (7) Trimes în iarna urmă- 
târe, cu 2.000 de ieniceri, el fu bătut pe Dunărea îngheţată, de Aron- 
Vodă, care-i luă stégul de Domnie, şi-l ucise pote. (8) Ori-cum, de la 
acéstä dată înainte, el dispare, — şi numele-i de Stefan e luat de alt 
Bogdan, fiul lui lancu Sasul. 


(1) Hurmuzaki, IV?, p. 120. 

(2) Zbid., III, p. 148—9. Cf. Chr. F-L-OÙ., p. 87.— loan şi Iancu nu se contundă 
apoi: Zanceu eră agentul lui Ieremia. V. Hurmuzaki, Supl. 11!, p. 407—8; IV?, p. 214) 
Cf. şi Supl. II, p. 29-—30. — În tote actele sale, Stefan se numesce fiul lui «Ioan- 
Vodă». V. Bibl. Acad., doc. 73/XL (1591, Lunie 1): ecun geantare n npkAspare lun senoa; 
doc. 75/XL (7100, 1 Septembre): <enS neantare n npkaskparo nokounarw Îwan noeasaS». Marele 
séu postelnic a fost Michaiü, viitorul Domn. Cf. Venelin, p. 231. Dintre istoricii ro- 
mâni, numai d-l Hasdeu a sciut al cui fiu eră Stefan (Zoan-Vodä, p. 177, nota 67). 

(3) Hurmuzaki, III, p. 148—9, 150. 

(4) V. p. 247. Chrisôve ale lui din: 1 Octobre 1591 (Menelins p.23i—3), 4 Februarie, 
6 Februarie, 7—8 Martie, 28 Martie, 2 Iunie, 17 August 1592 (Tocilescu, în Românul 
din 28—9 Aprilie 1876; ct. anul 1875, p. 951). 

(5) V. p. 247. 

(6) Inedit. 

(7) Hurmuzaki, III, p. 464. 

(8) Naima, p. 36—7; Hurmuzaki, III2, p. 100—1. În 1593, o scrisôre imperială mai 
pomenesce, din nesciinţă, pe «Stefan-Bogdan, Domn al Moldovei, Valachiei> (2bid., 
TII:, p. 184-—5). El se iscăliă «Despot Steffano Bogdan Vaivoda, principe legitimo 
et herede di Moldavia, Vlachia.» Pentru mortea sa (2), v. Hurmuzaki, III, p. 232: 
“ipse autem Stephanus Voivoda in glacie Danubii substitit».—Pecetea lui particulară 
e reprodusă în A. Pr, IL, pl. 2, No. 2. 
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XI. Bogdan Sasul. 


Iancu Sasul, care se dedeă drept fiu natural al lui Petru-Rares (1), 
trăise în casa soţului mamei sale Ecaterina, un curelar din Braşov, 
Weiss Jorge sau Nysen Thysen Hannes. Semnele ce le observă pe cor- 
pul -ëü, îi destănuiră că e de origine domnâscă. (2) Aceleaşi semne, 
dar de sigur mai mult banii (3), îl făcură să câştige Moldova în 1979. 
Exilat întâiu la Rodos, el cunoscii pe Sultan, pe când acesta eră san- 
giac de Magnesia, si primise de la el tăgăduiala tronului. În 1575, el 
eră să fie numit în Muntenia; în 1576, stäruintele lui Alexandru Mir- 
cea, probabil, făcuse ca el să fie exilat la Alep; în 1579, eră cerut de 
boerii munteni răsculați. (4) El stăruise şi pentru Moldova, sub Vizi- 
rul Sokolli. (5) Porni în fine din Constantinopole spre acâstă ţară, la 
7 Decembre 1579. (6) 

După o domnie de trei ani şi şapte luni (7), Sasul fugi din Mol- 
dova în Septembre 1582. (8) Avea cu el pe soţia sa, Maria Paleologa 
din Rodos, pe cei doi fii ce se aflau cu el, Alexandru şi Bogdan, pe 
fetele sale (9), împreună cu o sută de care, dintre cari patru-deci (!) 
încărcate cu aur. (10) În rele relaţiuni cu Poloniă, el fu prins de aceştia, 
dus la Lemberg si, după cei se rase barba si mustätile, decapitat din 
ordinul Regelui. (11) 


(1) V. chrisôvele din Uricariul, XIV, p. 152—5; Arch. ist, I, p. 127 (19 Iunie 1580). 

(2) Chr. F-L-Olt. p. 71; Ureche, p. 234. 

(3) Hurmuzaki, III, p. 24; IV*, p. 107—8. 

(4) Identificarea lui:lancu cu «Iovan» si cu principele din Rodos e forte proba- 
bilă. Contrar celor spuse de chronica ardelână, Iancu a fost închis la Rodos (Hur- 
muzaki, HIT, 7. €.). Ibid., 1], p. 135; III, p. 22; IV2, p. 107; VIII, p. 177; A. Fr, ], p. 119. 
Cf. Mem. Ac. Rom., seria II, XVIII, p. 13, 27. 

(5) Hurmuzaki, IV?, p. 107—8. Asà trebue să se înţelegă «Achemeth Bassa», căci 
adevăratul Ahmed, numit mai jos în raport «Acmet-Bassà,» fusese numit Mare-Vizir 
abiă în Octobre. 

(6) Zbid. 

(7) Ureche, p. 235. 

(8) V. Hurmuzaki, III, p. 78—81; IV?, p. 113—5. 

(9) Arch. rom. I, p. 92 (20 Dec. 1581); Mem. soc. din Odesa, IV, p. 333 (cu data 
greşită). Soţia e citată de genealogia lui Bogdan Sasul. V. p. 256. 

(10) Hurmuzaki, III, p. 82. 

(11) Cf. îbid., p. 82—5; Ortelius, p. 174; Chr. P-L-OIt, p. 71; Col. lui Traian, LL 
No. 21. Fusese prins de Neculai Iaslowiecki, voevod de Sniatyn, fiul palatinului de 
Galiţia. Încă din Martie 1581, Christofor Bâthory se gândià la o fugă eventuală a 
Domnului (inedit la Bibl. Ac. Rom.). Fusese arestat din ordinul anume al Regelui 
(cf. Pawinski, Ksiegi Podskarbiñskie, p. IL, p. 87, 92, 111, 118). 
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Averile fură oprite de Poloni, dar se dädù familiei Domnului ucis 
nisce pămînturi în Polonia, (1) deşi magnații oferiau a-i trimite la 
Pârtă. (2) 

Un fiu mai mare al Sasului, în vîrstă de cinci-spre-dece la $ése-spre- 
dece ani, se află la Constantinopole; el fu închis în Cele-Sépte-Tur- 
nuri si omorît pote, căci nu se mai aude nimic de el. (3) Tot asà nu 
scim nimic asupra coconului Alexandru. 

În 1593, rămăsese, din familia Sasului, Dômna cu principele Bog- 
dan, si douë fete. Trimisului papal Comuleo i se vorbesce, la 10 No- 
vembre, de un pretendent catolic, care, cu puţine luni în urmă, ple- 
case din Cameniţă, unde eră poprit, spre Constantinopole. (4) La 21 
Martie din acest an, archiducele Maximilian recomendă, din Neustadt, 
pe mamă si pe fiu dogelui Venatieï. (5) Regele Poloniei îi dăduse 
patente. La 6 Maiu, Bogdan eră în Veneţia, unde cereă recomenda- 
țiuni către bail si guvernul Ragusei. Scrisorile cerute i se dădură— 
pentru bail, cu clausa: «fără a se amestecă, nici a se interesă în afa- 
cerile lui», şi, împreună cu ele, o sumă de dou&-deci şi cinci de gal- 
beni, pentru <rinfrescamenti». Înainte de a plecă la Constantinopole, 
Maria mărită pe una din fetele sale cu nobilul venețian Giovanni Zane. 
Familia lui lancu porni spre Constantinopole abiă prin Iulie. (6) 

Resedla din Muntenia nu isbucnise încă, dar Vizirii Sinan si Ferhad 
se arătau favorabili unei schimbări. Bogdan n'av6, din nenorocire, 
bani; singura-i avere eră o lamă lungă de sépte palme, lată de patru 
degete, pe care o dedeă drept sabia lui Attila, gäsitä <în ţările sale». 


(1) Biblioteca orașului Leipzig, Rep. II, 87, f° 123 (Zamoyski către regele Polo- 
niei, Lemberg, 6 Februarie 1583); Chron. P.-L.-OU., p. 71. 

(2) Hurmuzaki, IV?, p. 117: «ma che, quanto alla moglie et figliolo, che li man- 
deria dove piaces[s]e a sua Maestă.» 

(3) Hurmuzaki, III, p. 78. 

(4) Zbid., III, p 38 (instrucţiunile papei către Comuleo). Cf. O. Pierling si dr. Fr. 
Raëki, L. Komulovica izujestajilistovi o poslanstvu njegovu u Tursku, Erdelj, Mol- 
davsku à Poljsku (în Starine din Agram, XIV, 1882 si tiragiu a parte). 

(5) «Maria, relicta vidua Ioannis Ianculæ, olim palatini Moldaviæ; Bohdan, eius 
filius» (ébid., VIII, p. 190—1; 1V3, p. 174). 

(6) Zbid., III, p. 31—2; Doglioni, L'Ungheria spiegata, Veneţia 1595, in-4%, p. 9, 
206—7, si în Papiu, o. €., |, p. 69, nota 6. Cetese într’o genealogie a familiilor ve- 
neţiene (ms. it. VII, 808, din Bibl. Mareiană, fo 168 VO): «ser Zuane Zane guondam 
Alvise quondam ser Marchi, in la fia guondani domini Gianola Rispentugni (sic !), 
principe.» — Pentru data sosirei în Constantinopole, cf. Hurmuzaki, III, p. 457, 
No. XXIII (se citeză scrisori ducale de recomendatiune către bail, din 2 Tulie (?)) 
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Ori-cum, după ce pretendentul ajunse în Constantinopole, unde Ma- 
ria-l precedase, Ferhad îl numi Domn în Muntenia, pe când Sinan spri- 
jinià pe Radu, fiul lui Mihnea. Capi-Aga eră şi el în partida celui dintâiu 
pretendent (Ianuarie 1595). (1) O armată turcéscä, sub paşii Mustafà 
şi Haidin Hassan, armată în care se gäsiau 4.000 de oşteni aleşi, tre- 
buiă să pue în scaun pe Bogdan si pe Stefan-Surdul. Hanul eră che- 
mat să sprijine armata principală, trecând Dunărea pe la Vidin. Tă- 
tarii fură sdrobiţi însă în doué lupte, la Stănesci si Hulubeseï (sfârşitul 
lui Ianuarie), apoi oștirea turcéscà, atacată la Şerpătesci si Rusciuc, 
împunse fuga. Şefii cădură; Bogdan, de a căruia sértä numai se scie, 
fugi spre Constantinopole, aprâpe singur, pe când Rusciucul eră je- 
fuit şi cercetaşii lui Michai, cari se unese cu Moldovenii şi Căzacii, 
atingeau Balcanii. (2) 

Sperantele pretendentului periră. "Turcii, cari voiau întâiu să pue 
beglerbegi în cele două ţări, dădură probabil de-o-camdată Muntenia 
lui Radu Mihnea (Martie). (3) Averea, pe care Bogdan o încredinţase 
negustorului venețian Ludovici, la dece mii de galbeni, fu perdută, 
spre culmea nenorocirei, prin falimentul acestuia. (August). (4) 

În 1597, Bogdan împrumută însă bani şi stăruie pe lângă ambasa- 
dorul polon, Stanislav Golski, să-l recomande lui Ibraim, Mare-Vizir, 
pentru a puteă să iea Moldova.la mârtea lui leremia Movilă, pe care o 
puneà la cale. Polonul îl dădu însă în mâna Turcilor, cerând a i se täià 


(1) Doglioni, loc. cit., p. 206—7; Hurmuzaki, III, p. 457—8; cf. Anal, Ac. Rom. ser. 
TI, xvinr, p. 104. Radu Mihnea eră un fii natural (v. memoriul citat). Dovada 
adusă în memorii, p. 101, pare decisivă. Documentul citat de Aricescu, Revista îs- 
torică a Archivelor României, Il, No. 1382, prin care Radu Mihnea ar întări Ani- 
nôsei nisce mori date mănăstirei de «Domna Néga, mama sa» e sai râu înţeles saü 
Mihnea dă din pietate acest titlu femeii tatălui seu. A identifică pe Visa cu Néga, 
ne pare cu totul imposibil.—După o chronicä rimată, publicată în E. Legrand, Bi- 
bliothèque grecque vulgaire, IL (Paris, 1881), v. 115 si urm., Bogdan plecă din Con- 
stantinopole la 16 Decembre 1594 si sosi la 8 Ianuarie următor în Rusciuc, cu Mus- 
tafà-Pasa. Datele pa sigure, dar nu e de admis că Radu a fost înlăturat înainte de 
căderea lui Sinan. Iată ce explicare ar fi potrivită: cei doi Viziri își trimiseră fie- 
care protegiaţii la armata de invasiune. V. si Mem. Acad. Rom., seria IL, XVIII, p. 104. 

(2) Cf, pentru acâstă campanie, expusă mai mult sau mai puţin fantasist de is- 
toricii noştri, Walter, p. 17 (principalul si decisivul isvor); Chr. P-L-OIt, I, p. 118; 
Szamosküzy, IL, p. 90; Bethlen, III, 533; Doglioni, Zoe. cit; de Thou, în Papiu, I, 
p. 197—8; Stavrinos, în aceeași culegere, III, p. 288—91; Hurmuzaki, III, p. 226, 458, 
498—9; IV», p. 187, 203, 206, 209 si cele douë chroniei muntene. 

(3) Hurmuzaki, IV?, p. 189; cf. p. 194 si III, p. 458. 

(4) Hurmuzaki, III, p. 507, 538. 
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nasul şi urechile sau a-l turci. Apérat de ambasadorul frances, Bogdan 
eră să fie trimes la Tripoli, când o nouă pîrä, că ar fi încercat să oträ- 
véscä pe Golski, îl aduce de pe corabie înapoi. Frumuseţea sa însă-i 
scăpă viaţa: trăi ca pagiu al lui Ibraim, în palatul acestuia din Con- 
stantinopole, până pe la destituirea patronului stă. Else retrase atunci 
la bailul venețian, iar inimicii sei, agenţii lui Movilă, fură înselati prin 
spânzurarea unui presupus Bogdan, care fu îngropat cu pietate de 
Démna Maria. (1) 

În 1597, träià la Constantinopole un renegat venetian, lusuf-bei. 
cu adevăratul săi nume Cievatelli. lusuf aveà la Veneţia o fată, anume 
Elena, care trăiă în mănăstirea Corpus domini. Säracä, ea nu cuge- 
tă la căsătorie. Unchiul seu însă, cumnatul lui lusuf, şeful Seraiului, 
Omer-Aga, se gândi la o căsătorie între Elena şi Bogdan, pe care el 
Var ajută să se facă Domn. Tinérul, care fugise atunci din casa lui 
Ibraim, sosi la Veneţia, la 15 August si se înţelese cu Elena, care 
mulțămi pentru acestă fericire neaşteptată. 

Trebuiă însă aprobarea dogelui, deşi Elena nu eră încă profesă. 
Acâstă aprobare nu putù s'o capete. Bogdan fu zugrăvit Senatului 
ca unul, ce a primit religia stăpânilor săi: căsătorindu-se, voiă să 
piardă un suflet creştin. Bogdan se oferi în zadar să lase pe Elena 
la Veneţia, în casa surorii sale, până ce va căpâtă Domnia. Vicariul 
patriareal interveni, şi fata lui Cievatelli, înzestrată de Republică, luă 
numele călugăresc de Deodata. Într’o scrisére, prin care cere bani, 
ea blestemă pe lusuf, «apostolul mahomedan» și-și anunţă ultima ho- 
tărîre (15 Decembre 1599). (2) Tâte stäruintele lui Omer-Aga fură za- 
darnice. (3) Pentru a măguli pe acesta, Michaiu-Vitezul îi arătă pers- 
pectiva stabilirei lui Bogdan în Moldova, pe care o cucerise. (20 Apri- 
lie 1600). (4) 


Întâia 6ră când Bogdan apare cu numele schimbat e în 1600. Am- 
basadorul venețian vorbesce de un «Stefan Bogdan» ascuns la repre- 
sentantul Angliei si care nu e decât fiul lui Iancu, despre care Wal- 
ther spune acelaşi lucru. Soli ai boerimei moldovenesci anti-polone îl 


(1) Cf. Walther, p. 20—1; Hurmuzaki, III, p. 509—10. Schimbarea de Vizir sar fi 
făcut, după tablele lui Hammer, la 23 Octobre. 

(2) Hurmuzaki, IV?, p. 241—2, 244, 245—7; III, p. 535, 537. 

(3) Hurmuzaki, IV?, p. 247. 

(4) Ibid., p. 21, 23. La 21 lanuarie 1600, Bogdan, «fiul lui Ianca», eră încă la 
Veneţia. 
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cereau de Domn în Octobre. Capu-Chehaiaua Hanului îl sprijineà, 
dar vräjmäsia Caimacamului servi interesele lui Ieremia Movilă. (1) 

În 1601, pretendentul päräsesce Constantinopolul pentru a merge în 
Anglia. Când Turcii îi oteriau Moldova în Novembre, el lipsiă din 
oraş. (2) Se întârse, prin Veneţia, în lulie 1602 şi se ascunse iarăși la 
ambasadorul engles. (3) Aveă scrisori de la Elisabeta, pe care o ser- 
vise în Flandra (4), dar nică un ban si nici un amic; ceri totuşi Mol- 
dova. Între inimicii săi eră şi Omer-Aga, furios căi dăduse mulţi bani 
färä folos. 

O bucată de vreme, luptele dintre Buzescï şi Simion aprinseră spe- 
rantele aventurierului. Cerù dintru întâiu, fără să-l capete, sprijinul 
bailului Nani. (5) Radu Michnea fu preferat însă de Turci, apoi, în 
1604, când acesta se întorsese fără succes, ambii pretendenți fură tri- 
meși spre castelul asiatic al Dardanelelor. Erau la început ţinuţi în 
lanţuri pe corabie si forte rău trataţi. (6) 

Radu Michnea scăpă din închisére în Maiu, când fu luat la sine de 
Vizir. Cât despre Bogdan, «Domnul Moldovei» se îmbrăcă temeesce 


(1) Zbid., p. 300. Caimacam eră atunci (din Martie) eunucul Hafiz-Ahmed-Pasa. 
Hammer, Gesch. des osm. Reiches, IV, p. 303—4. 

(2) Hurmuzaki, IV?, p. 44, No. XLIII. E absolut sigur că aici se vorbesce de 
Bogdan, fiul Sasului, căci «Ştefan Bogdan» e arătat ca având rude la Veneţia (ap- 
parentato în Venezia). 

(3) Hurmuzaki, IV? p. 262—3. Aici nenorocitul pretendent se chiamă alt-fel: «il 
principe Marchid di Bogdania». Că nu e vorba de vre-un Marcu Gre-care (nici nu 
e de gândit la nepotul lui Michaiu-Vitezul şi fiul lui Cercel; acest Mareu adună în 
Maiu trupe la Satu-Mare si se află, în August, în Moldova, spre a se face Domn. 
Cf. Hurmuzaki, IV, p. 326 si Supl. Il, p. 159—63, 192, 194), dovedesce faptul că bailul 
vorbesce (Loc. cit), despre înrudirea lui cu loan Zane si despre o cértä cu Omer-Aga, 
care-i înaintase bani pentru căsătoria cu zifella lui ITusuf-Cievatelli. 

(4) V. nota precedentă. A fost întrebuințat pote la apérarea Ostendei, al căreia 
asediu începe în Iulie 1601 (Æugonis Grotii Annales et historiae de rebus belgicis, 
Amsterdam 1658, p. 583 si urm ). 

(5) Hurmuzaki, IV?, p. 263. Într’o întrevedere, nâptea, bailul stătui pe pretendent 
«să plece cât mai iute». Altă dată-i dă numai, ca réspuns la discursurile sale opti- 
miste, «parole generc!i et officiose» (Iulie 1602). Zbid. Totuşi numirea acestui «Mar- 
chio, fiul réposatului Iancu se credea posibilă, «la-o nevoe mare», în August. «Mar- 
chio» eră mai în vîrstă decât concurentul séû Radu Michnea (p. 265). În Septembre, 
Turcii Var fi numit în Moldova, dacă ar fi isbutit candidatul lor pentru Muntenia 
Radu (p. 267). à 

(6) Pretendenţii fură închişi între 3 si 21 Februarie. Hurmuzaki, IV=, p. 275, 276: 


64 N. IORGA 


„256 


şi fugi din castel în luna lui Iulie 1606, după doi ani trecuţi de cap- 
tivitate. (1) În August al aceluiaşi an, mére Ieremia. (2) 

Pretendentul fugise iarăşi în Anglia, unde lacob I succedase Eli- 
sabetei. De noul Rege e recomendat «Stefan Bogdan» Electorului de 
Brandenburg, la 15 Octobre 1607. (3) Trimeţendu-şi genealogia îna- 
inte (4), el se presintă în Berlin ca moştenitor al obligaţiunii lui Petru 
Rares, la 12 Decembre 1607. Wolfgang, serie el lui Ioachim-Frederie, e, 
ca toţi cei-lalți principi moldoveni, un sarlatan, si el, Bogdan, pote 
dovedi acésta «cu mărturii de patriarchi si de regi». N'are sinet, dar 
îl pote trimete mai târziu, dacă Electorul ţine un agent la Veneţia. (5). 

În calea spre Londra, «Ştefan Bogdan» mai pusese la contributiune 
pe Electorul Saxoniei, faţă de care invocase comunitatea de religiune: 
«catolico-evangelicä». (6) Împăratului îi scrisese de mai multe ori în 
lunie 1607, din Viena, unde aşteptă răspuns trei luni de dile, oferind 
a cuceri singur, «în pers6nă», cele două castele din Dardanele, cari ar 
permite închiderea flotei -turcesci în Marea-Nâoră si a plăti, ajuns 
Domn, un tribut anual de opt-deci, şi chiar o sută treï-decï de mii 
de lei Imperiului. Se intitulà: «Don Stephano Bogdan Despot, fiu al 
lui lancu Despot, Domn al Moldovei». (7) 

Se întârse în Orient, prin Veneţia, în 1608, si se ascunse întrun sat 
de lângă Constantinopole. Eră singur: mamä-sa şi trei surori: Elena, 
Cneajna si Despina muriseră; r&măsese în viaţă numai el şi o a patra 
soră, Voica. Ca de obiceiü, n'aveă nici un ban. (8) 


(1) Zbid., p. 284, 288. 

(2) De apoplexie. Zbid., p. 289. 

(3) Papiu, III, p. 49—50. «Stefan Bogdan» se întilnise, de sigur, în Anglia, prin 
August, cu cel dintâiu ambasador ture fîn acestă ţara, Mustată, care venià din 
Francia, unde suferise greu de fome, «bucatele Francesilor fiind asà de amestecate 
eu carne de pore, încât nu pute să le mănânce». Ellis, Original letters illustrative 
of english history, III, Londra 1824, p. 85—6. 

(4) Publicată în Papiu, III, p. 46. Si din genealogie se vede că avem a face cu 
Bogdan Sasul, si nu cu adeveratul Stefan Bogdan. Cf. îbid., p. 45. Pentru cine ar avé 
îndoială asupra faptului dacă «Bogdan» en genealogia (trimâsă înainte de sosirea 
sa) e Stefan Bogdan, e decisiv faptul că Stefan se numesce: descendent al lul Pe- 
tru Rareș (p. 51). 

(5) Papiu, III, p. 50—1. 

(6) Inedit. Scrisére fără dată. În ea, «Stefan Bogdan» declara că vreă să rémâie 
pe lângă Iacob I si vorbesce de serviciile ce a adus reginei Elisabeta. 

(7) Hurmuzaki, IV, p. 415—6. Asupra castelelor pomenite, v. Varrazione di Fran- 
cesco dalla Valle, Padovano, în Magyar Tôrténelmi Tr, II, 1857, p. 16—7. 

(8) Hurmuzaki, IV*, p. 299. 
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Din satul acela veni la Constantinopole, în casa ambasadorului en- 
gles iarăși. (1) La 6 Octobre, el asistă, împreună cu acesta şi doi mag- 
nai poloni, la prânzul dat de Adam de Herberstein, ambasadorul 
extraordinar al Împăratului. Se întârseră pe apă, în vre-o patru-spre- 
dece caice, cu sunete de trâmbite şi surle. (2) 

De acum începe o luptă de trei ani de dile pentru stabilirea pre- 
tendentului în Moldova. Agentul Movilescilor, Caraiman, lucrâză cu 
bani pentru îndepărtarea sai uciderea lui. Nisce Moldoveni, carï ce- 
reaui pe Bogdan, maltratézä pe agent, sunt bătuţi solid si duşi la Cele- 
Ş6âpte-Turnuri; doi dintre dinşii, liberaţi, continuă a merge la amba- 
sador. De aică, o forte vehementă cértä între acesta şi Vizir, care stri- 
gă «că Sultanul îl va trimete în Anglia, legat la Regele stu, ca să-i 
taie capul». Caraiman e în sfârşit împuşeat de vrăşmaşii seu politică 
în Decembre 1609. (3) 

Pe de altă parte, Domnul Ardéluluï intră în forte rele relaţiuni cu 
al Moldovei, Constantin Movilă, îi spânzurä Gmenii, cere voie Porții 
să-l gonâscă (31 Octobre 1609). În locul săi, de repetite ori, Gavril Bă- 
thory propune pe Bogdan. Pentru a mântui intrigile, Vizirul cârcă să 
prindă pe acest om îndărătnie, făcându-se a goni pe agenţii movilescă 
si invitându-l la Bogdan-Sarai, în palatul Domnilor, ca unul ce e ales 
în Moldova; dar Stefan nu se înselä (29 Maii 1610). (4) 

În 1611, Bâthory năvălesce în Muntenia şi gonesce pe Radu Ser- 
ban, dar ţara e dată, nu lui Stefan, ci lui Radu Miehnea (Februarie 
1611). Bogdan aşteptă Moldova, de unde se audiă că Movilă a fu- 


(1) Nu sciü cine înlocui în acest post’ pe Henry Lello, care-l ocupă «cel putin 
până la 1605». Ellis, III, p. 84. | 

(2) Bibl. regală publică din München, ms. germ. 1277, 1% 89 Vo; altă copie în ms. 
344 al Archivelor provinciale din Graz, 0 137 Vo. 

(3) Hurmuzaki, IV?, p. 302—6. Se liberase, de toţi, cincă-deci de Moldoveni, ca 
mulfämitä pentru sprijinul naval promis de ambasadorul Angliei Turcilor : între 
dinșii erai însă numai doi boeri pôte (cf. 2bid., p. 202 și 304). Mare-Vizir eră, după 
Hammer, Murad-Pasa (11 Decembre 1606--8 Septembre 1611). Pentru paharnicul 
Caraiman, v. ed. V. A. Urechiă a operelor lui Miron Costin, II, p. 578—82; p. 594, 
nota 1; An. Ac. Rom., seria II, X, partea administrativă (1889), p. 28. ARE 

(4) Zbid., p. 805, 307—8, 308—9; cf. p. 303, No. CCCVI. Pe p. 308—9, e vorba si 
de o cumpărare a mitropolitului Moldovei de către Bogdan, pentru a otrăvi în îm- 
pärtäsanie pe Constantin Movilă (e vorba de mitropolitul Tudosie Barbovski, precep- 
torul de odată al lui Stefan, fiul lui Petru-Şehiopul? Cf. Erbiceanu, 756. Mir. 
Mold. p. LVII şi Vatra, I, p. 160). Lucrul nu arată să fie adeverat. 
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git. (1) La 29 Maiu, principele ardelén îl cere cu stäruintä, ca să nu 
cadă cele două téri sub Poloni: trimetă-l deci, «cu buzduganul şi cu 
stegul, în Domnia Moldovei», căci n'a stäruit la nimeni decât numai la 
Pârtă. (2) Dar Turcii îl acusă că a adăpostit doi selavi cu bani de fu- 
rat, și trimit céusi să-i prindă în casa ambasadorului, care refusă voia 
de a cercetà (Iunie). (3) Încuragiaţi, Polonii cer în Septembre gonirea 
sait uciderea turburätorilor de pace şi îndepărtarea Gmenilor ce vin să 
facă intrigi la Pârtă : oferià solul lor mulţi bani pentru a aveă pe Bog- 
dan. (4) Îndată sosesce alt sol ardelén (Novembre), dar Movilă declară, 
în acelaşi timp, că e gata să alunge pe Imperială, pentru folosul Porții, 
«până în tainifele lor». Acestă protestatiune de devotament nu-i folo- 
sesce mult, nu e vorbă; dar cel ce-l înlocui nu fu Bogdan, ci un pre- 
tins fiu al lui Stefan Tomșa, care servise în Francia si fusese priso- 
nier în cetatea spaniolă Jaca, din Pirinei. Ştefan Tomsa IT plâcă spre 
Moldova la 9 Decembre (5), şi Polonii, cari se plânsese printr’un am- 
basador special, Robert Cunningham, regelui Iacob, capătă rechemarea 
ambasadorului regal pe lângă Pértä (Decembre). (6) Desperat, după 
stăruinți aşa de îndelungate, Bogdan se înfăţişeză, în sfârșit, înaintea 
Sultanului, când acesta mergeă la Seraiul-Vechiu şi oferă a se turci. 


(1) Hurmuzaki, IV?, p. 311—3; Supl. Ii, p. 183—4. În Muntenia, doria să puie Bâ- 
thory pe fratele sau nepotul séü, ba chiar s'o păstreze pentru sine, cas, când ar fi 
strămutat capitala celor douë provincii reunite la Sibiiu (p. 315). 

(2) Scrisérea lui Gavril Bâthory către Caimacamul Iusuf-Pașa (Hurmuzaki, IV, 
p. 444—5). Cf. IV2, p. 316—9; Supl. It, p. 136. 

(3) Hurmuzaki, Supl. 11, p. 135. 

(4) Zbid., IV2, p. 332, 354. Fiind-că paginatia volumului e greșită, însemnăm că e 
vorba de N-rele CCCOXXXV și CCCXXXVII. Cf. Supl. Ii, p. 138. 

(5) Of. îbid., p. 139—40; IV?, 328—31, N-rele COCXL—XLII. Asupra legitimităţii 
pretenfiunilor lui Stefan II Tomsa, v. Xenopol, III, p. 491—2. Publicarea însă, de d-l 
Ioan Bogdan, a testamentului lui Stefan I Tomșa (Hurmuzaki, Supl. II, p. 238—41) 
arată netemeinicia lor: soţia lui Tomșa se numià «Cambacia» şi nu Axinia, cum pre- 
tindeă Domnul de la 1611, și testamentul nu vorbesce de nici-un copil al lui Ste- 
fan I, din oră-ce căsătorie sai relatiune nelegitimă. De observat iarăși că Regele 
Poloniei spune limpede, într'o scrisére din 1612: «noi așa am apucat, că Domnul 
Tomșa [cel de la 1563] n'a avut nici-un fiu» (A. Fr. I, p. 184). Cf. Miron Costin, în 
Kogälnicénu, ed. IT, t. I, p. 261. — Răsboiul între Francia și Spania, la care iea parte 
Stefan II, e cel dintre anii 1595 și 1598. Tomşa intră apoi în serviciul Imperialilor 
contra Turcilor (Hurmuzaki, IV?, No. CCCXLI). La Constantinopole, trăiă în casa 
Caimacamului lusut (70€. cit.). 

(6) CE. Hurmuzaki, IV=, p. 319, No. COCOXXVII si documentul publicat de mine 
în Arch. soc. se. şi lit. din Iaşi, IN, p. 109—10; Apendice, No. II. Pentru rechemarea 
ambasadorului, v. Hurmuzaki, IV=, p. 331, No. CCOXLIII și Supl. Ii, p. 140. 
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Sprijinit de Capudan-Pasa, el e numit, îndată după acésta, sangiac de 
Prisren, în Albania, apoi de Brusa (Martie 1612), unde renegatul 
Ahmed visă odată reunirea celor douë ţări sub un beglerbeg musul- 
man, care ar fi el. (1) Restul vieţii celui mai stăruitor dintre preten- 
denţii la tronul férilor românesci ne este cu totul necunoscut. Când 
sangiacul Ahmed își sfârși dilele obscure şi acoperite cu ruşine, cu 
dinsul se stinse ultima mlădiţă bärbätéseä a lui Stefan-cel-Mare. 


(1) CE. Hurmuzaki, IV, p. 332, 338, 340; Supl. Li, p. 144. 


A DAU SU RI. 


Domnul loan Bogdan bine-voind să-mi puie la dispositiune extrac- 
tele luate de d-sa după documentele slavo-române din Braşov, pot în- 
tregi în chip însemnat cele spuse mai sus despre doi pretendenți: 
Mircea, fiul lui Mihnea şi, mai ales, Bădica-Voevod. Acesta din urmă, 
aşa de vag, după singurele date ce se află în socotelile Braşovului 
si în cronicele muntenesci, câştigă o fisionomie a sa şi dobândesce o 
istorie proprie. 


I. Mircea, fiul lui Mihnea. 


La mértea sa, Mihnea-cel-Réü eră căsătorit eu Voica, despre care 
s'a vorbit şi înainte. (1) Din altă căsătorie sau dintro relatiune nele- 
gitimä însă, se născuse Mircea, pretendentul din 1511—1522. În ade- 
ver, când, după môrtea soţului ei, Voica izbuti să capete de la Rege 
ordinul de a i se liberă nisce cesci de argint, comandate de fostul 
Domn în Braşov, guvernul oraşului obiectă că ordinul regal vorbesce 
de «mama lui Mircea», ceea ce nu eră dînsa. Voica recunoseù faptul, 
mărginindu-se a spune că relaţiunile dintre ea si tînărul Voevod erai 
cele de iubire dintre mamă şi fiu. «De şi nu este născut din trupul 
mei», scrie Dâmna véduvä, «dar îl iubese ca pe fiul meu şi el mé 
iubesce tot aşa». (2) Braşovenii cedară acestor protestări şi dădură 
Voicei dou&-deci şi trei din cele dou&-deci si patru de cesci, menite 


(1) P. 208. À 
(2) Resumat al documentului 546 din Brașov (resumatele sunt făcute după origi- 
nale de d-l Bogdan). 
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să facă parte din zestrea Domniței Ruxanda, care se mărită cu logo- 
fétul Dragomir. (1) După Olahus, o altă fată a lui Mihnea s'ar fi mă- 
ritat eu «Domnul Moldovei» (2). (2) În sfârşit, Neagoe Basarab se plân- 
ge, într'o scrisére nedatată către magistraţii din Braşov, că nisce pri- 
begi hoţi de cai s’ar fi refugiat in ţara lor, pe lângă «Miloș, fiul lui 
Mihnea». (3) 

Mircea încercă, în 1511, o năvălire în Tara-Românéscä. (4) Dintre 
documentele din Braşov, privitére la dînsul, două se referă desigur 
la acéstä dintâii tentativă. Într’unul, pretendentul cere Voiceï 300.000 
de aspri pentru a trece în Muntenia, unde e cerut de ţară, care l-ar 
primi, «măcar o sută de Gmeni să aibă»; are, în special, pentru dînsul 
pe boerii Stoica vornicul, ce mersese la regele Vladislav pentru stă- 
ruinfi, pe cumnatul stu, logofătul Dragomir, pe un Radu şi alţii; Se- 
cuii îl îndemnau să-şi cerce norocul, si are sciinţă că Regele, care lip- 
sesce din Ardél, unde nu se va întérce decât într'un an, nu l-ar de- 
saprobă. (5) În a doua, arată mamei sale vitrege că a eşit din Bra- 
şov până la Cohalm, «eu toţi feciorii», adecă probabil ostașii năimiţi, 
si o asigură, cerendu-i rugăciunile pentru izbândă, că, izbutind, o va 
cinsti ca odată r&posatul ei soţ, Mihnea. (6) Pâte să fie tot din 1511 
şi scrisôrea prin care Mircea rôgä pe Braşoveni a încredinţă lucru- 
rile sale Voicei. (7) 

Întors în Braşov, pretendentul fu strămutat cu sila la Buda, de 
unde, în 1512, l-am véqut fugind la Ciceu. (8) O scrisére a lui, prin 
care asigură pe Braşoveni că «lanăş Voevod», adecä Zäpolya, i-ar, fi 
dat la dînşii arme, ce-i sunt de nevoe, e datată din Cetatea-de-Baltä, 
22 Ianuarie, pote 1513. (9) 

Am citat în memoriu raportul venețian care dovedesce că Mehemet- 
beiu Basarab a avut, în 1521, ideia de a sprijini causa pribeagului 
Mircea, pe care l-ar fi adus chiar in ţară. (10) Aş lega de acâstă ulti- 


(1) Doc. din Braşov, No. 320 (7 Septembre 1511) (chitanta Voicei). Cf. mai sus, p. 208. 

(2) Hungaria et Attila, ed. Kollar, Viena, 1763, p. 57. 

(3) Doc. din Braşov, No. 14. 

(4) Mai sus, p. 208; Engel, o. c., p. 197. 

(5) Doc. din Brașov, No. 18; Sbornieul bulgar pe 1896, p. 97. Cf. Fessler, o. c. 
III, p. 290. 

(6) Doc. din Braşov, No. 14; Sborn., p. 98. 

(7) Doc. din Brașov, No. 22. 

(8) Mai sus, p. 208. 

(9) Doc. din Braşov, No. 13; Sborn., p. 99. 

(10) Mai sus, p. 208—9, 
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mă încercare a lui Mircea cunoscută până acum serisérea prin care 
el face propuneri de pace Braşovenilor, faţă cu cari Tureii i-ar fi lăsat 
mână liberă, promițând a le cäpétà de la acești din urmă situatiunea 
ce aveà Brașovul sub «fratele seu Radu», ceca ce e nouă enigmă. (1) 
Ar fi pote databilă în acest an şi scrisérea prin care Marele-Vornie Stä- 
nilă cere Brasovenilor a legă relaţiuni cu noul Domn «creştin», Mir- 
cea. (2) Creștinătatea pare să fi devenit un titlu pentru vinätori de 
corénä pe vremea lui Mehemet-beiü. 

În sfârsit, scrisori mai putin însemnate, si fără criterit sigur crono- 
logic, adresate tot de Mircea Braşovenilor, cuprind asigurări de prie- 
tenie, mulfämiri pentru noutăţi, reclamatiuni de pribegi, — «Mărgine- 
nif», «Danciul», cu care e gata să se împace, căci l-a certat --, daraveri 
comerciale şi de altă natură. (3) 


II. Bădica-Voevod. 


Documentele slave din Braşov ne spun întâiu cine eră Bădica. Chro- 
nicile muntene aratţă că efemerul Domn de trei luni de dile eră văr 
primar cu Preda, tutorul şi fără îndoială unchiul de pe tată al lui 
Teodosie. (4) Dar nu numai chronicile, cari sunt une-ori de o remar- 
abilă exactitate. D-l Tocileseu pomenesce, în monografia sa asupra 
mănăstirei de la Curtea de Argeș, după un document inedit probabil, 
cumperarea moşiilor Topana şi Neacsul, ale mănăstirii, de Neagoe de 
la «vărul stii Badea postelnicul», cu preţul de 14.000 de aspri tur- 
cescă, în 1519. (5) 

Serisrea prin care «boerii munteni» vestesc guvernului din Braşov 
alegerea lui «Bădica Radul Voevod», îl recomandă ca fiind «fiul lui 
Radu». (6) Al lui Radu de la Afumaţi, evident că nu, căci contra lui 
se fäceà doar mişcarea, şi apoi acest Radu eră prea tinér. Rémâne 
tadu-ecel-Mare, ultimul Radu precedent. Şi, în adevăr, scrisérea din 


(1) Doc. din Braşov, No. 20; Sborn., p. 98. 

(2) Doc. din Braşov, No. 574. 

(3) Doc. din Braşov, No. 16, 17, 19, 23, 24; Sborn., p. 96. Fiind însă cu date 
lunare de la Novembre la Aprilie, sar potrivi mai degrabă cu timpul când Mir- 
cea a putut fi în ţară la 1521—2. 

(4) V. p. 210. 

(5) O. e, p. 41. Dar cf. mai sus, în memoriu, p. 211. 

(6) Doc. din Braşov, No. 551. 
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9 Ianuarie (1524) a lui «Bădica Radui Voevod» (1) către Braşoveni 
spune lămurit că el e «fiul lui Radu Voevod cel Bătrân [spre distinc- 
tiune de actualul Radu Voevod, de la Afumaţi], fiul Călugărului». (2) 
Însă e stabilit că Radu-cel-Mare eră fiul lui Vlad Călugărul. (3) Înru- 
direa lui Bădica Radu cu Basarabescit, calitatea-i de văr primar al 
fraţilor Neagoe şi Preda, trebue explicată prin femei. 

Chronicile muntenesci, cari atribue lui Bădica uciderea dubiosului 
Radu Călugărul, îi dau cu acest prilej titlui de Comis. (4) Comis îl nu- 
mesce şi o scrisére a unui Sava din Tergovisee către pârgarii din 
Braşov, scrisôre care vorbesce de «un brâu al lui Mehemet, tăiat de 
boerii cari au fost cu el, si anume boerul Bădica Comisul, néptea, când 
dormià». (5) Bădica, în dregătorii încă de sub Radu, a fost, în tim- 
pul Domniei lui Neagoe, Mare-Postelnic, si cu acéstä dregătorie îl în- 
tâlnim în documente de-ale acestuia, din anii 1516—20, ca «Badea» 
sau chiar «Bădica». (6) 

În împrejurări şi din cause necunoscute, «fiul de Domn adevărat» 
treci în Ardél. Probabil el e acel «Badea vornic», care cere, împreună 
cu logofătul Stoican si alţii, un adăpost Braşovenilor. Doresc a fi liberi 
să plece când şi unde vor voi; pârgarii să intervie pentru a se încu- 
viintà acest adăpost pe lângă Iosa de Som, căruia i-au scris si ei. (7) 


(1) Doc. din Braşov, No. 316, Monograma lui portă numai numele de Radu. 

(2) Doc. din Braşov, No. 316. 

(3) Xenopol, II, p. 464. Asupra frätiei lui neaperate cu Mihnea, v. Mem. Ac. Rom. 
sect. ist., seria II, XVIII, p. 2, nota 1 si, mai sus, p. 209. Serisorea prin care Radu 
se plânge Braşovenilor că rețin pe <vräjmasul s&u Mihnea», n'ar fi o piedică (doc. 
din Brașov, No. 272). 

(4) V. mai sus, p. 210. 

(5) Mehemet e Mehemet-beg, în tabăra căruia a fost un timp Bădica. Doc. din 
Brașov, No. 537 (resumat al d-lui Bogdan). 

(6) Bibl. Acad. Rom., doc. 163/XX, 217/XX, 34/1X; Hurmuzaki, Doc. II, 339 si 
urm, Numele de Badea eră însă obicinuit pe acest timp, așă în cât, după mortea 
lui Bădica, găsim încă destui «Badea» în documentele muntene (v. Bibl. Ac. Rom. 
doc. 282/XX, 332/XXIX; Agură si Miletici, în Sbornicul bulgar pe 1893, p. 352 şi 
urm.; Aricescu, No. 1191; doc. din Braşov, No. 268). De sigur, e un altul «Bade 
Cotescul» trimes într'un rând Brasovenilor de Basarab III (Doc. din Braşov, 
No. 42). O scrisôre a lui Basarab numesce pe Bădica, trimes la Braşov cu Dră- 
ghici Spătarul, Vornic (bid., No. 123). 

(7) Doc. din Braşov, No. 532. Îutre ei Drăghici (v. nota precedentă) şi Calotă (v, 
Mem. Ac. Rom. sect. ist, ser. II, xvIII, p. 9). Pentru Stoican, v. mai sus, p. 207, 
nota 8. Dar s'ar puteă ca documentul să fie din 1508, când Iosa eră în Ardél (Engel, 
Gesch der Walachey, p. 192). V. Sbornicul, 1. e, 
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L-am véqut în Braşov la 20 Octobre 1528. 

Va fi trecut munţii îndată, pentru năvălirea pe care la acea dată o 
pregătiă. Radu de la Afumaţi eră pribég în Ardél, si Turcii pusese 
Domn pe Vladislav, care se împăcă îndată cu Ungurii. (1) Pârvulescii, 
partida basarabâscă, i se închinase, cu şeful ei, Banul Pârvu, în frun- 
te. (2) Aceiași partidă ridică însă în curând stégul réscélei si procla- 
mă pe noul «Radu Voevod», Bădica. 

La 30 Novembre, de sigur 1523, boerii partisani ai noului Domn 
“serii Brasovenilor, anunfându-le schimbarea. Vladislav eră pus de 
Turcă si ei îşi simţiau deci, ca prieteni ai creştinilor, capetele ame- 
ninfate. Radu, fiu de Domn, pe care l-ai ales, a jurat credinţă Rege- 
lui si a căpătat şi pace de la Turci. Braşovenii să nu mai tie deci la 
dînşii pe cel-lalt Radu, căci alt-fel nu vor aveă pace cu 'Ţara-Româ- 
néscä şi ei, boerii, vor face ce sciu. (3) As crede că Bădica însuşi e 
acel «Radu Voevod», care serie, la 29 Novembre (1523), pentru a da 
scire guvernului din Braşov că Turcii i-au acordat stâgul şi a le fă- 
gădui aceiași prietenie şi frätie pe care o avuse cu dînşii predece- 
sorii sël.?(4) 

La 9 Decembre următor, boerii lui Bădica, audind că Braşovenii 
trimet în ţară pe Radu de la Afumaţi, scriu din nou pârgarilor, ame- 
ninţându-i că se vor închină Turcilor. Pe Vladislav îl primise Domn 
de la Zâpolya, fiind-că-l vedeau «gospodar românesc», dar el s'a ar&- 
tat nevrednic de Domnie, «căci nu eră creştin, ei păgân, si zălud, si 
vrăjmaş capetelor nôstre». Au trebuit, prin urmare, să ridice în scaun 
pe un fiu de Domn şi creştin autentice, precum e Bădica, vasalul Un- 
gariei şi aliatul Regatului contra Turcilor. (5) 

Bădica nu vedeă însă tronul său, de doué ori vasal, într'o ţară com- 
plet pustiită, ameninţat de un singur rival. În Mehedinţi, apăru al- 
tul. El trimise în potrivă-i pe Pârvu cu curtenii, şi noul pretendent, 
anonim acesta, înghiţit cu totul de uitare, îşi perdu stea si capul. 
Speţa de triumfător, care eră Bădica, trimese, la 7 Decembre, vestea 
isprăvei sale la Braşov, prin Radu postelnicul. (6) 

Un adversar mai serios eră însă Radu de la Afumaţi, care sciă să 


(1) V. p. 208. 

(2) Amnon. Rom., în Magasin, IV, p. 210; Constantin Căpitanul, îbid., I, p. 165. 
(3) Doc. din Braşov, No. 567. 

(4) Doc. din Braşov, No. 279. 

(5) Doc. din Braşov, No. 551. 

(6) Doc. din Brașov, No. 284. 
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se bată. La vestea sosirei acestuia în țară, «Bădica Radul Voevod» 
scrise iarăși (9 Ianuarie [1524]) Brasovenilor cu plângeri, explicând ale- 
serea sa ca Domn de «boerii cei bătrâni» şi amintind că s'a închinat 
Ungurilor si lui Zâpolya, care ar vreă să-l menţie. Spusa vräjmasu- 
lui s&u, că el, Bădica, a chemat pe Turci e falsä: Turcii au venit sin- 
guri. (1) - 

“Asigurările ce Bădica trimeteă în Ardél nu-l împedicară, firesce, de 
a stărui pentru neapérata recunâscere la Portă si de a cere ajutâre 
de la Turci. Într'o scrisére din Ianuarie, probabil, Radu de la Afu- 
mafi arată că «Bade», cu Pârvuleseii si puţini Tureï, se împotrivesc 
restabilirei sale şi că cel d'intâiu se laudă că-l va goni cu sangiacii 
din Vidin si Nicopole până la Braşov. Cere deci a se trimete la Rucăr 
«puşeaşii si voinicii» pentru a se împedecà invasiunea. (2) 

O întîmplare neașteptată mântui temerile şi frământările. Turcii îşi 
pusese în minte să facă linisce, tăind pe toţi pretendenţii, pe prieteni 
si pe duşmani, pe cei trimeşi de Zăpolya şi pe cei ce-şi aveau nădej- 
dea în sangiaci. La 27 Ianuarie, Ralu de la Afumaţi scrià din Têér- 
govisce la Braşov, că a scăpat de Bădica. Acesta, care trimesese la 
Pârtă pentru stég — «după vechiul obiceiu», cum seria însuşi la 9 Ia- 
nuarie —,află că tuiurile sosesc, esi cu bucurie înaintea trimesului 
«Ţarului» si fă ucis, împreună cu dece din boerii săi. Veioaşii îndem- 
nau pe cei rémasi să mârgă spre a luă din Ardé]l pe Domnul întărit 
de Sultan; dar Radu mavu curaj să încerce buna-credinţă turcéscä, 
ci rugă stăruitor pe Braşoveni să-l ajute, ameninţându-i că alt-fel lasă 
pe creștini. (3) 

La 2 Februarie, el dedeă sciri mai amănunțite, reînoind cererile sale 
de ajutor: capetele lui Bădica si a doi boeri fusese trimese la Con- 
stantinopole, corpul bietului Domn măcelărit găsise loc de odihnă în 
sepultura princiară a Délulur. Boerii rémasi cu dile fugise la Pârvu, 
autorul acestui incident cu sfârşit tragic. Executorii poruncilor Sulta- 
nului se întôrserä la Giurgiu, unde încercarä în zadar să ispitescă 
pe Radu de la Afumaţi. (4) 

Aménuntele date de documentele braşovene asupra sfârşitului lui 
Bädica ne orientézä în povestirea confusä a Ragusanului Bocignoli, 
publicată de del Chiaro, şi ne face să putem atribui pretendentului 


(1) Doc. din Braşov, No. 316. 
(2) Fără dată. Doc. din Brașov, No. 225. 
(3) Doc. din Brașov, No. 311. 
(4) Doc. din Braşov, No. 282. 
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nostru pasagiul ce urmézä. Îl dai după traducerea lui Şincai, care 
reproduce, în românâsea sa stângace, naivitatea originalului: 

« Mumntenii, lepédând pe voivodul [Vladislav] cel de împăratul tur- 
cese trimes, pun pe un altul [Bădica] în locul lui. Ce, bine că nu i-au 
cădut la inimă împăratului Soliman II, totuși (doră asà poftind tim- 
pul) nu şi-au arëétat neplăcerea, ci îndată a trimes în Ţara-homâ- 
n6scă un sol, cu trei sute de călăreţi, şi au trimes stemele’cele de Dom- 
nie la Voevodul cel de curând ales, adecă buzduganul, stégul, carele 
e făcut cu o codä de cal, si cuca. Solul acesta, sosind în 'Țara-Româ- 
néscä, se primesce cu t6tă cinstea de Voevod, dar, când se făceă, îna- 
intea boerilor şi a norodului celor adunaţi, a pune cuca pe capul Voe- 
vodului, îl lovesce pe acesta în cap cu buzduganul şi-l omâră, precum 
îi fusese poruncit de împăratul turcesc. Cei-lalţi Turci, nävälind asu- 
pra boerilor, pe mulţi dintre dînşii au sugrumat, apoi, încălecând, au 
fugit, în cetatea ce este făcută pe térmul Dunării, adecă în Giurgiu.» (1) 

În 1525, Radu de la Afumaţi anunţă, prin doi soli, Braşovenilor că 
s'a întors de la Pôrtä «zdravân», cu daruri, şi că domnesce. (2) 


JII. Marco-Voevod. 


Existenţa unui Marco, fiul lui Petru de la Argeş (1534—1541; spo- 
radic) e adeverită de inscriptiuni. (3) Avem scrisérea prin care Radu 
| Paisie] cere de la judeţul Braşovului, «Fos [Fuchs?] Hanäs», pe doc- 
torul Gherghe pentru fiul séû greu bolnav, Marco. (4) Pe de altă 
parte, tot între documentele slave din Braşov, e unul emanat de la «lo 
Marco Voevod şi Domn românesc», prin care acesta arată Braşovenilor 
că trimete la Sécuï, pentru nisce afaceri ale sale, pe «Roman dia- 
cul». (5) E un Domn sau un pretendent, răsărit o clipă întrun ca- 
pêt de ţară? Si, mai ales, e fiul citat al lui Paisie, al lui Petru, sai, 


(1) Del Chiaro, p. 114—7 si aici, Apendice, No, IV; Şincai, III, p. 233. 

(2) Doc. din Braşov, No. 228. 

(3) Ştetulescu, Tismana (Târgu-Jiu, 1896), p. 96—7; Engel, Gesch. der Walachey, 
p. 215; An. rom. p. 271-—2; Constantin Căpitanul, p. 176. Pentru Petru de la Ar- 
ges, cf. Bethlen, I, p. 222; Olahus, ungaria et Attila (Viena 1763), p. 58; Venelin, 
p. 159—61, 163—5; Sbornicul bulgar, IX (1893), p. 355 şi urm. Descendenfa acestui 
fiu al rudei lui Olahus, Stanciu, în vol. precedent al Analelor, p. 2. 

(4) Doc. din Braşov, No. 296. Cf. Sborn. pe 1896, p. 96; Rechn. der St. Kron- 
stadt, II (Braşov 1889), p. 383, 602. 

(5) Doc. din Braşov, No, 315; Sborn., p. 99. 
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cum s'ar pute forte bine, Marco, fiul lui Cercel, de care a fost vorba 
mai sus? (1) 


La p. 209, nota 7. 


tadu Călugărul e menţionat într’un document intern, publicat de 
d-l Hasdeu (2), şi acésta ar fi, evident, o dovadă sigură a existenţei 
sale. Anume, Mihnea-cel-h&u întăresce, la 12 Octobre 1586, mânăstirii 
Vierosul dania de trei sate făcută de Ivașcu Golescu, cari trei sate 
fusese câștigate de tatăl acestui boer, Radu Clucerul, prin vitejia sa 
în lupta de la Fântâna Tiganului, purtată de «Radu Vodă Călugărul: 
contra lui «Stroe pribâgul». Radu Vodă eră un om recunoscător, căci 
mai dădu Clucerului, la nunta lui cu Caplea, un sat cumpărat de el 
cu 30.000 de aspri. (3) 

Numai cât acest «Radu Călugărul», prietenul şi protectorul Golesci- 
lor, e Radu Paisie. Năvălirea lui Stroe s'a întîmplat, după chronicï (4), 
prin 1534, şi în 1546 el resplăti pe Radu Clucerul (atunci vistier) pentru 
purtarea-i în întâia luptă cu pribegï,—luptä pe care Domnul operdi 
şi fugi la Turcii din Turnu, — dându-i mai multe alte moşii. (5) 

Deci, până acum, si după cât sciu, un Radu Călugărul, rival al lui 
Preda si omorît de Bădica, nu se află aiurea decât în chronici, cari 
au dedublat pe Radu Paisie Călugărul, atrase de o posibilă pomenire, 
în 1521, a autenticului Dragomir Călugărul, ca Domn probabil Vlad; 
călugăr pe care îl pomenesce şi Teodosie, într'o scrisére către Braso- 
veni, ca «vrăjmaşul nostru Călugărul». (6) 


(1) V. p. 255, nota 3 

(2) Arch. îst., Ii, p. 61—9. 

(3) Columna lui Traian. 1 (1870), No. 49. Caplea, care trăiă încă la 1570, avi 
cu Radu doi fii, pe Marele-Logofét Ivaseu si Clucerul Albu din 1571—2. Fiul lui 
Ivașcu, Vlad, mai târdiu postelnic, fu botezat de Alexandru II, care-i dădu la bo- 
tez satul Rumânesci. Cf. doc. citat si Columna, an. citat, No. 19 si 44; Aricescu, 0. €, 
No. 1440, 1590, Numele de Caplea eră obicinuit pe acest timp (v. Venelin, 0. €. p. 
189-—90, etc.). 

(4) Anonimul românesc, în Jagasin, IV, p. 272 si Constantin Căpitanul, îbid., T 
p. 169. 

(5) Arch. îst., If, p. 49. 

(6) Doc. din- Braşov, No. 313. Radu Paisie e «Radu, fiul lui Radu», ca si Radu 
de la Afumaţi (cf. Bibl. Acad. Rom., doc. 282/XX, 20 Iulie 1536 si 332/XXIX, 24 Iu- 
lie 1552). 


76 N. 1ORGA | 268 


La p. 245, nola 3. 


Mama lui Aron e îngropată la Peträuti lângă Sucéva, cum îmi co- 
munică d-l D. Onciul. Pe piatra mormîntală, se cetesc câte-vă rânduri 
slavone, care sună, în traducere: «Io Aron Voevod... prea-iubiteï sale 
mame Démneï... (neînțeles), din Sucéva... (neînțeles), an. 7103 [1594], 
luna D[ecembre] 14 dile si s'a îngropat... (neînteles).» (1) 


(1) Iw SIpon Boeno[aa]... nzaaonaerku marn cnoen nukrunu KFeKekde (sic) or CSuawk,.. n are 
ARI AMA À AL AHR HN HOPPER 


Documentele inedite întrebuintate în acest studiu vor apäreà în co- 
lectiunea Hurmuzaki, vol. XI (sub presă). Dăm aici însă două, cară au 
fost tipărite, dar cu greşeli ce fac folositére o retipärire. 


I. 


Johann Bogdan, vonn Gottes Gnaden geborner Furst der Moldaw unnd 
der Ritterschafft inn Franckreich verwandt. Nach Entpietung seines freundt- 
lichen Grusses, thuen Kundt hiemit E. E. unnd wollachtbaren Wissheitenn, 
welcher massen der grossturckisch Kayser Ihre Fürstliche Gnade mit gege- 
benem freien Glaidt hab zu sich beruffen, dieselbe auff des Konnigs inn 
Franckreich vleissige Recommendation inn Ihr Furstenthumb Moldaviæ, 
daraus ihn seine Veinde vertrieben, wiederumb einzuseczenn, wie das er- 
scheint aus Ihrer Kâniglichen Majestät Certification. Dieweil aber, durch 
vielen Krigen, Ihre Kôünigliche Majestăt verhindert wordenn, Ihrer Für- 
stlichen Gnade Rais mit einem zugegebenem Ambassadorn unnd nodt- 
wendigenn Viatico zu befurdern, seind Ihre Fürstliche Gnade verursacht 
wordenn die christliche Potentaten, Fursten unnd der loblichenn Stedte 
Burgermeister und Redt umb die behulffliche Handt zu bittenn. Hiezwi- 
schen werden Ihre Fürstliche Gnade auff dem Weg mitt leiblicher Sehwa- 
cheit befallenn unnd zu Hamburgk ann die neun Monaten auffsehalten, 
dadurch sie inn die eusserste Nodt gerathen. Als gelangt Ihrer Furstlichen 
Gnade demuetigs Begherenn an E. E. und wollachtbare Wissheiten, Sie 
wollen ihr aus christlicher Barmherezigkeit, lehenweis oder wie sonsten das 
gefellig, mit einer Stewr zu Hulff kommen, und seind Ihre Fürstliche Gnade, 
da sie der almechtige Gott dermaeln eins zu ihren verhofftem Furstenthumb 
wider verhelfen, solchs mit Danck zu restituirenn erpietig, unnd will hie- 
zwischen fur E. E. unnd wolachtbaren Wissheiten langes Lebenn unnd gluck- 
selige Regirung Gott denn allmechtigenn bittenn. Datum d Brunsuy, le 21 
septembre 1599. 


Dominationum Vestrarum Amicus deditissimus 
Jon Bogdan. 


(Orig. la Bibl. Ac. Române, vitrină; Hurmuzaki, III?, p. 436 —7.) 


18 N. IORGA 2170 


II. 


Jacobus, Dei gratia Magnæ Britanniæ, Francie et Hiberni rex, fidei de- 
tensor, ete. Serenissimo principi ae domino Sigismundo tertio, eadem gratia 
regi Poloniæ, magno duci Lituaniæ, Russiæ, Prussiæ, Masoviæ, Samogitiæ, 
Livoniæ, ete., neenon Suecorum, Gottorum, Vandalorumque ereditario regi, 
consanguineo, affini et fratri nostro charissimo, salutem et felicitatem. Sere- 
nissime rex, frater et amice noster charissime. Litteras vestras per aulicum 
vestrum Robertum Cumingham accepimus, intelleximus ex iis ea quæ de 
principe Moldaviæ nos rogatis; quæ cum et prioribus litteris rogassetis, 
nos vestræ postulationi ea respondimus quæ nune etiam responderi æqua 
nobis videntur: nos, cum primum in gratiam principis moldaviensis litte- 
ras dedimus, non suspicari potuisse eam rem ad vos pertinere, tantummodo 
calamitate principis afflicti commotos, et scripsisse benevolas litteras ad 
eos qui fortunam eius iuvare possent et in impendia eius pecuniam aliquam 
erogasse. Deinceps neque ille nos ultra postulavit, neque profectum est a 
nobis aliud quicquam. Que cum ita sint, minime dubitamus Serenitatem 
Vestram existimaturam id quod egimus optima nostræ necessitudini, prin- 
cipum omnium consuetudini convenire, quorum exemplo usi sumus pluri- 
morum, qui sui ordinis viros fortuna perculsos ope et consilio suo iuvare 
pro laude semper duxerunt; amicitiam vero nostram mutuam subdito- 
rumque nostrorum invicem commercium nos ubique ut sarta tectaque ma- 
neant diligentissime curaturos Serenitas Vestra certo sibi persuadeat. Da- 
tum in palatio nostro Westmonasterii, 24° die Iunii, anno Domini 1610. 


Serenitatis Vestræ frater amantissimus 
lacobus Rex. 


(Oxford, Bibl. Bodleiană, ms. 1729, p. 110; Arch. soc. se. şi. Lit. din last, IN, p. 109—10.) 


Extrag din Ungrisches Magazin partea din documentul german 
(sic) al lui Nicolae Basarab, pe care o reproduce Seyvert (Siebenbü- 
gische Briefe, XIII: Von dem walachischen Wappen). «Magasinul» 
e destul de rar, pentru ca reproducerea să fie îndreptätitä. 


III. 


... Nămlieh, einen gleichgetheilten Sehild, dessen Vordertheil wieder in 
gleiche 'Theile getheilet seyn soll; in dessen Obertheile der Kopf eines 
schwarzen Raben, der im Schnabel ein goldenes Kreutz hălt in einem 
weissen oder silbernen Felde; im Untertheile, in einem gelben oder gol- 
denen Felde die Pfrunde eines Lowen, so schwarz ist, welche von dem 
ganzen Lôwen (der das Wappen unseres Fürstenthums Transalpina ist) 
genommen worden. In dem andern Theile soll das Wappen der Mark- 
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graffschaft Jalonitz seyn, welches wir ihm gleichfalls, wie unten zu ver- 
nehmen, verliehen haben: nämlich ein der Qweere nach fliessendes Was- 
ser, in seiner natürlichen Farbe, in einem himmelblauen Felde, aus wel- 
chem Wasser eine goldene, um die Spitzen mit goldenen Zetteln gezierte 
Koppie hervorkômmt; über dem Schilde aber, ein offener Helm, dessen 
Decken zur rechten Hand Schwarz und Silber, zur linken mit Gold und 
Himmelblau gewirkt sind; auf dem Helm ar) zwey Cypressenbäume, in 
ihrer natürlichen Farbe. ... (1) 


IV. 


Din aceeaşi causă de raritate a tipăriturei, dau, în sfârşit, impor- 
tanta scrisére a lui Michail Bocignoli (2), din Ragusa, către secretarul 
lui Caroi-Quintul, Gerard Plania (29 Iunie 1524). O extrag din Del 
Chiaro, p. 111 şi urm. care a tradus-o din latinesce. 


.. [1 Valacchi], nazione d’ingegno rozzo ed incolto e non dissimile da’ 
suoi armenti; nè attende all’ arte militare, nè alla cura de’ publici affari; 
amatori delle risse e delle discordie, a segno tale che per lo più non si 
astengono (3) dalla strage de’ suoi principi; dal che n’è seguito che, sendo 
tributari de’ soli Ungheri, son divenuti non solamente tributari, ma sud- 
diti de’ Turchi... Fu già trà di loro un principe (chiamasi da loro voi- 
voda), il cui nome era Dragolo; uomo coraggioso e ben perito nelle cose 
militari. Questi, non solo difendeva bravamente le cose sue; ma, nel tempo 
d’inverno, sendo agghiacciato il Danubio, come ordinariamente succede, 
assaliva i confini de’ Turchi e mettevali a ferro e fuoco. Del che sde- 
enato Maometto, bisavo di Solimano, moderno imperadore de’ Turchi, per 
vendicar le ingiurie, passando il Danubio, entro nella Valachia: Dragolo 
non andogli incontro, imperciocchè avea dalle campagne e da’ villagpi fatto 
ritirare in foltissimi boschi circondati di paludi, non solamente gli uo- 
mini e gli armenti, ma eziandio tutte le cose necessarie, a segno tale che 
Vesercito de’ Turchi dovea portarsi d’altronde ciù che al vitto eragli bi- 
sognevole. Ma il suddetto Dragolo con alquanti cavalleggieri, spesse volte 
in tempo di notte, per lo più anco di giorno, per sentieri e stradelle a lui 


(1) E pécat că Seyvert nu arată unde a vedut diploma, căreia deci nu i se pote 
dă de urmă, deși ar fi asà de interesant s'o cunoscem întrâgă. 

(2) Boccignoli-i sau Bucignoli-i (Buzignoli; slav.: Bocinich, Manatich) erau o mare 
familie ragusană. În 1403, Marin eră rector al Republicei; întâlnim pe un alt Bu- 
cignoli, Michail, în 1445 (Gelcich şi Thalléezy, Diplomatarium relationum reipu- 
blicae ragusinae cum regno Hungariae, Budapesta, 1887, p. 103; Jirecek, Comes 
Cpueru, în Cnomenun-ul Academiei serbesci, XI, Belgrad, 1892, p. 85). 

(3) În Del Chiaro: «attengono.. 
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note, usciva dalle selve e sorprendeva molti di quei Turchi, che erano a 
foraggio o che si eran allontanati dal loro aecampamento. Alle volte gli as- 
saliva tutti, allorchè meno se l’aspettavano e, uccisine molti, sinchè si ridu- 
cevano insieme, di nuovo si rifugiava ne’ boschi, nè permetteva al nemico 
di attaccar la zuffa con condizioni uguali. Laonde Maometto, a cui manca- 
vano i viveri per l’esercito e che non voleva, con grandissimo pericolo 
della sua gente, assalir Dragolo rinchiuso ne’ boschi, avendo perduti molti 
de’ suoi, tă costretto, senza preda e senza vittoria, di ritornarsene per dove 
era venuto. Ma i nobili valachi, liberati dal timor del nemico, dimenticati 
del benefizio ricevuto da Dragolo, incominciarono a tramare perversi con- 
sigli per la morte di lui. Detestavano la milizia, lodavano i Turchi, biasi- 
mavano le azioni di Dragolo, dicevano che la vittoria un giorno sarebbe 
stata di maggior pregiudizio a i vincitori che a i vinti, asserivano che 
non potevan soffrire di aver nemici i Turchi e risolverono di far ami- 
cizia con esso loro, mediante anche il tributo. Dragolo all incontro sfor- 
zasi di persuader loro che non dimandin la pace da’ vinti, che difendan 
se stessi e le cose sue con le armi, che vivano in libertà e, finalmente, 
che, sinch’ egli fosse vivuto, non averia permesso giammai che la Va- 
lachia fosse tributaria del Turco. Persistendo esso in questa opinione, 
vien trucidato insidiosamente da’ nobili valachi, e in di lui luogo ne vien 
sostituito un altro. Costui comprù la pace da’ Turchi, mediante l’annuo 
tributo di dodici mila ungheri d’oro. I figliuoli di Dragolo e molti suoi 
partigiani rifugiaronsi al Turco, da cui molto benignamente accolti, fù 
permesso loro di menar vita cristiana; imperocchè questi non erano di rito 
greco, ma latino. (1) Ma i Valachi, di niuno stato contenti, non soffrirono 
che lungamente regnasse colui, che in luogo del defunto avevano eletto; 
ma, avendolo ammazzato, e non accordandosi nello eleggere un principe, 
rimisero la cosa al Turco. Questo elesse uno di quelli che eransi ricoverati 
presso lui (2); e, decoratolo con le insegne del principato, gl’ impone che 
vada nella sua provincia, e comanda che a niun fosse lecito esser principe di 
Valachia se non, o eletto da lui, oppur confermato, allorchè lo avessero eletto 
i Valachi. Di più che, ogniqualvolta comandassegli l’andare in Costantino- 
poli, facesse cid senza ritardo, come i governatori delle altre provincie. Dal 
che n’è succeduto che sono poi divenuti totalmente sudditi de’ Turchi. In 
progresso poi di tempo, l’imperador de’ Turchi piglid Belgrado. (3) Bas- 
sarabba, principe de’ Valachi (4), che io, sendo in Valachia, conobbi gen- 
tiluomo privato, muore lasciando un figliolo in etă di sette anni. (5) A 

(1) V. Bogdan, Vlad Tepes, p. 31. Si Mihnea eră catolic, ca unul ce a fost îngro- 
pat la Dominicani (v. mai sus, p. 16 si Gavriil Protul, p. 71). 

(2) Mihnea-cel-Réü ? V. p. 206, nota 5. 

(3) Castelul cade la 29 August 1521. 

(4) Neagoe. 

(5) Teodosie. 
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questo il Turco conferisce il principato, assegnandoli tutori turehi per l’am- 
ministrazion delle cose, finchè il fanciullo venisse in etă, e cid ad oggetto 
che i Valachi si assuefacessero pian piano à’ prineipi turchi, sendosi pro- 
posto nell’ anima, con tal opportuna occasione, di totalmente occupar la 
provincia, per cui poscia considerava facilissimo il transito contro degli Un- 
gheri, co” quali avea comineiato a far la guerra, e stimava di dover ricavar 
più utile dalla Valachia ogniqualvolta, a guisa delle altre provincie, fosse 
governata da” Turchi Ma i Valachi non accettarono nè il fanciullo, nè i 
Turchi, et, in luogo del morto, sostituiseono un altro principe (1), spediscono 
ambasciadori al Turco, pregano che confermi il principe da loro eletto, 
sforzansi di persuadere che il fanciullo era per la etă inutile e incapace 
all’ amministrazione di tanto governo; oltre di che asseriscono che ciù non 
era l’antico uso, che si dasse la provincia a” Turchi, nè i Valacchi avereb- 
bon giamimai ci tollerato. Per lo che irritato il Turco, comandă, contra 
vagione e contra ogni legoe, che gli ambasciadori fossero strangolati; a 
oli altri, eh'eran venuti con esso loro, fece tagliare le orecchie, e cosi ri- 
mandolli a casa. Comanda in oltre a i basciă di Nicopoli, di Vidino e di 
Silistria che raecoleano gente armata e che dieno il guasto alla Valachia. 
Il che, risaputo da i Valachi, chiamano essi dalla Transilvania Giovanni, 
conte di Sepusio (2), danno se stessi e le cose loro nelle di lui mani, ribel- 
landosi apertamente da’ Turchi. Egli, assoldate genti, viene in Valachia, e 
tiene indietro i Turchi, che disponevansi per dar il guasto al paese. Il che, 
sendo riferito all’ imperadore de’ Turchi, temendo che gli Ungheri non 
oceupassero la provineia, proponendo le antiche condizioni, comineid a 
trattar la pace co’ Valachi. Questi molto volentieri l’accettarono, esortati a 
cid dal conte, il quale temeva l’umor volubile di quella nazione, inelinata 
sempre alle ribellioni. Si stabilirono gli accordi: che l’imperador de’ Turchi 
dichiarasse principe qualeun di quei Valachi che aveva presso di se; che 
li Valachi pagassero il tributo come prima e che risarcissero tutto cid che 
non avevano dato ne’ tributi decorsi; che, del resto, non avessero per l’av- 
venire i Turchi altro potere nella provincia. Aggiustate in tal modo le cose, 
ricevono il voevoda mandato dal Turco. (3) Il conte di Sepusio ritornasene 
a casa sua. Ma i Valachi, sempre mal contenti dello stato presente, ne cer- 
cano uno diverso, imperocchè, scacciato il voevoda mandato dal!” impera- 
dore de’ Turchi, ne sostituiscono un altro. (4) La qual cosa benchè dasse 
fastidio al Turco, nondimeno (richiedendo forse cosi il tempo) dissimulonne 
il dispiacere, e, immantinente destinato per la Valachia un ambasciadore 


(1) Vlad. 

(2) De Zips, loan Zäpolya. 

(3) Vladislav. 

(4) Bădica, V. la adausuri, capitolul ce-l privesce. 
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con 300 uomini a cavallo, spedisce le insegne del principato al principe 
nuovamente eletto: cio la mazza ferrata, lo stendardo (clie sogliono ado- 
perar. in guerra tutti i governatori, che i Turehi chiaman sangiacchi), îl 
qual è faito con una coda di cavallo; in oltre, un certo ornamento da testa, 
contornato di dilo doro, a guisa di diadema. (1) Costui, gionto nella Va- 
lachia, viene onorevolmente ,accolto dal voevoda; ma, nel mentre cehe, alla 
presenza de’ nobili del paese e della plebe, finge di accomodargli alla testa 
il berrettone, gli pereuote il capo con la inazza ferrata e uccide il.voevoda, 
come dal! imperador de’ Turehi era stato comandate. Gli altri soldati; av- 
ventatisi contro a’ nobili, ne strangolan molti, e, montati a cavallo, senza 
trovar resistenza, andarono al castello che à tabbrieato sulle rive del- Da- 
nubio (2), che i Valachi, fatti tributari de” Tuxchi, consegnaron loro dopo 
la morte di Dragolo. Cid saputosi dal conte di Sepusio, and celeramente 
in soccorso della provincia, per tener lontano il comune pericolo col ci- 
mento comune. (3) Imperocchè, se i Turchi oceupassero la Valachia, saria 
perduta tutta la Transilvania, di eui egli & principe sovrano..,. 


(1) Cuca. ' 
(2) Del Chiaro explică acest - castel prin Giurgiu. 
(3) V. mai sus, p. 211, nota 2 
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